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Od redakgji

(Dariusz Polinski)

Niniejsze opracowanie powstato dzieki pracy
interdyscyplinarnego zespotu badawczego, zorga-
nizowanego przy Instytucie Archeologii Uniwersytetu
Mikotaja Kopernika w Toruniu, w ramach projektu
badawczego pt. ,Villisaz - krzyzackie komturstwo

i domniemana siedziba rycerska. Opracowanie

i publikacja wynikéw badan w Wieldzgdzu”. Grant
na ten cel, ze $rodkéw Ministra Kultury i Dziedzictwa
Narodowego (w ramach programu rzgdowego
,Ochrona zabytkéw archeologicznych’, nr zadania
05576/22, lata 2022-2023), zostat pozyskany przez
Europejskq Fundacje ,Pamiec i Dziedzictwo’, wspot-
pracujgcq z Instytutem Archeologii UMK.

Po opracowaniu wynikéw badan archeologicz-
nych pdznosredniowiecznego zespotu osadniczego
w Wieldzgdzu przyszedt czas na ich konfrontacje
z wynikami kompleksowych badan nieinwazyjnych
oraz badan gabinetowych i laboratoryjnych, a takze
kwerend zrédtowych. Synteza uzyskanych wynikéw
prac interdyscyplinarnego zespotu badawczego
stata sie podstawq niniejszej publikacji ksigzkowe.
Uzupetnieniem monografii jest broszura popularno-
naukowa (obydwie publikacje sq dostepne w trybie
Open Access), a takze materiaty multimedialne
publikowane poprzez strone internetowq projektu
(réwniez w mediach spoteczno$ciowych).

Szczegotowe rozpoznanie, analiza i dokumenta-
cja obu stanowisk wchodzgcych w sktad péznogre-
dniowiecznego zespotu osadniczego w Wieldzqgdzu,
w tym z wpisanym do rejestru zabytkdw jako
grodzisko stanowiskiem 1, z wykorzystaniem nowo-
czesnych metod badawczych (m.in. kompleksowe;

analizy geofizycznej i specjalistycznym metodom
analizy zrédet nieruchomych) dato podstawe do
weryfikacji wezesniejszych ustalen naukowych.
Finalny efekt zrealizowanego projektu badawczego
ma wiec z jednej strony pozwoli¢ na catosciowe
ujecie problematyki zwigzanej z péznosrednio-
wieczng fazq zespotu osadniczego w Wieldzgdzu,
w tym osadnictwa Zakonu na tym terenie, natomiast
z drugiej, w zwigzku z przeprowadzonymi pracami
nieinwazyjnymi, pozwoli¢ réwniez na ich konieczng
weryfikacje, co daje nowe perspektywy badawcze.
Bardzo istotne bedzie tez wprowadzenie do
obiegu naukowego i Srodowisk konserwatorskich
petnych wynikéw badan osrodka krzyzackiego
komturstwa, funkcjonujgcego w 2 potowie XIll i na
poczatku XIV wieku, ktérego siedzibe wezesniej
postrzegano przede wszystkim jako zatozenie
drewniano-ziemne (gréd), ewentualnie takze joko
tzw. zamek typu przejsciowego. Jednak w $wietle
prezentowanych wynikéw prac badawczych byt to
przede wszystkim tréjcztonowy zamek murowany.
Opublikowanie wynikéw badan nad pdznosre-
dniowiecznym zespotem osadniczym w Wieldzgdzu
powinno tez pomdc w ochronie archeologicznego
dziedzictwa kulturowego oraz upowszechnieniu
wiedzy o przesztosci wérdd lokalnej spotecznosci.
Na koniec poczuwam sie do mitego obowigzku
ztozenia podziekowan wszystkim osobom, ktore
przyczynity sie do powstania niniejszej monografii,
w tym Prezesowi Europejskiej Fundacji ,Pamiec
i Dziedzictwo” Panu mgr. Pawtowi Czachorowi
oraz Autorom poszczegélnych rozdziatéw. Wyrazy




Od redakgji

podziekowania skladam Recenzentom: prof. Andrze-
jowi Koli i prof. Krzysztofowi Misiewiczowi, ktérych
cenne spostrzezenia i uwagi podniosty wartos¢
prezentowanego materiatu. Za wktad w przy-
gotowanie duzej cze$ci materiatu ilustracyjnego
dziekuje Kolegom: mgr. Wojciechowi Mitkowi i dr.
tukaszowi Czyzewskiemu. Osobne podziekowania
nalezq sie ponadto mgr Matgorzacie Kurzynskie

z Muzeum w Grudzigdzu, ktéra przede wszystkim
pomogta dotrze¢ do wszystkich materiatéw
zrédtowych i dokumentacyjnych dotyczgcych badan
archeologicznych $redniowiecznego zespotu osad-
niczego w Wieldzqdzu, ktére znajdowaty sie w Jej
macierzystej jednostce. Z kolei pomocg w uzyskaniu
dostepu do zrédet ruchomych z badan kompleksu
wieldzgdzkiego znajdujgcych sie w Instytucie Ar-
cheologii UMK stuzyt mgr Piotr Btedowski, ktéremu
takze dziekuje.

Podziekowania za zyczliwos¢ i udostepnienie
miejsca do przeprowadzenia nieinwazyjnych badan
archeologicznych na stanowisku 21 w Wieldzgdzu
chciatbym ztozy¢ wtascicielom dziatek: Panstwu
Wiolecie i Markowi Wigniewskim oraz Pani Krystynie
Przybysz, a takze Panu Mirostawowi Swiderskiemu.
Panu Markowi Wisniewskiemu dziekuje ponadto za
przekazanie cennego zabytku - zelaznego topora
znalezionego na terenie stanowiska 21.

Chciatbym tez w tym miejscu uhonorowac osoby,
ktdrych juz nie ma wsréd nas, a ich wktad w badania
archeologiczne $redniowiecznego kompleksu osad-
niczego w Wieldzqdzu jest niezaprzeczalny. W pierw-
szej kolejnosci nalezy tutaj wymieni¢ wieloletniego
Dyrektora Muzeum w Grudzigdzy, kierujgcego
jednoczesnie wiekszosciq przeprowadzonych prac
terenowych, Pana mgr. Ryszarda Boguwolskiego, ale
takze Panig mgr Wiestawe Matuszewskg-Kola.
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Stanowisko 1w Wieldzgdzu znane byto do tej pory
w literaturze przedmiotu w zasadzie jako grodzisko
(por. np. Boguwolski 1994; Kola 1991, s. 223-225;
Polinski 2003, s. 174). Wyniki badan archeologicznych
na tym stanowisku, zaréwno o charakterze
weryfikacyjno-sondazowym (w latach 1971i1990),
jak rowniez wykopaliskowym (1995 rok), wskazywaty
na istnienie we wnetrzu obiektu nawarstwien
kulturowych o migzszosci do ok. 2,9 m, w tym
zapewne pozostatosci zabudowy, najprawdopo-
dobniej z pieciu faz osadnictwa $redniowiecznego,
datowanych od potowy Xl do przetomu XI i XII wieku

(okres wczesnosredniowieczny - fazy I-I1) oraz od ok.

potowy XIIl do ok. potowy XV wieku (okres p6znosre-
dniowieczny - fazy llI-V). Przebadano jednak tylko
ok. 4,4% powierzchni stanowiska. W przypadku faz
wczesnosredniowiecznych nie potwierdzono do tej
pory, ze miaty one charakter grodowy. Przyjeto wiec
hipoteze, wobec braku nawarstwien datowanych

na ten okres zwigzanych z elementami obronnymi
(przede wszystkim z watem) i zabudowq?, ze odkryto
pozostatos¢ czesci osiedla o charakterze ,otwartym”
(por. opis stanowiska 21; por. tez Boguwolski, Polinski
1997, 5. 157-160), nie wykluczajqc istnienia grodu

w Wieldzqdzu w 1 potowie/na poczgtku XIIl wieky,
na co mogtaby wskazywac¢ wzmianka o quondam

1 W wykopie zlokalizowanym w obrebie stanowiska 1, na styku
wewnegtrznego stoku watu odcinajgcego z majdanem (wykop
1/95), nie natrafiono na relikty wezesnosredniowiecznych
umocnien obronnych, stqd tez odkryte w wykopach 2-3/95
nawarstwienia pochodzqgce z tego okresu (faza Il zespotu,
poziomy 1-2) trakfowac mozna jako pozostatosci obiektu

o charakterze ,nieobronnym” - osady (Boguwolski, Polinski
1997, 5.138; Polinski 1998, s.109; por. tez Polinski 1995).
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castrum Villisaz w tzw. dokumencie z Lonyz (1222
rok) w tym w wersji B, powszechnie uwazanej za
autentyczng (por. Polinski 2003, 125-126); (por. roz-
dziat 3). Natomiast nie kwestionowano twierdzenia,
ze nawarstwienia z okresu pdznego $redniowiecza
(fazy IlI-V) sq pozostatoscig po funkcjonujgcym
wowczas grodzie (ryc. 1).

Przed rozpoczeciem realizacji niniejszego pro-
jektu w problematyce badan nad $redniowiecznym
zespotem osadniczym w Wieldzgdzu (stanowiska
1i21) widziano wiele kwestii wymagajgcych
wyjasnienia i/lub uszczegdtowienia, nawet takich
0 znaczeniu zasadniczym, np. rodzaj stanowiska 1 -
grodzisko, zamczysko, czy osada?2 Analiza danych
z lotniczego skanowania laserowego (LIDAR/ALS)
obu stanowisk wskazywata, ze bardzo wiele moze

2 W zwigzku z tym powstat problem przy nomenklaturze/
klasyfikacji stanowisk 1i 21w Wieldzgdzu w odniesieniu do
péznego $redniowiecza. Przy zatozeniu, ze stanowisko 1to
pozostatos¢ po grodzie (grodzisko), to znajdujace sie na
potudnie stanowisko 21 mozna okresli¢ jako osade/osade
podgrodowq itp. Jesli natomiast uwzglednimy, ze stanowisko
Tkryje pozostatosci zamku (murowanego), to nalezatoby
okresli¢ je jako zamczysko, a przy zatozeniu zwigzku
funkcjonalnego, stanowisko 21 jako przedzamcze: W naszym
przypadku jest duze prawdopodobienstwo, ze stanowisko 1 jest
zwigzane z funkcjonowaniem zaréwno fortalicji drewniano-
ziemnej - grodu (takze by¢ moze ze schytku wezesnego
$redniowiecza), jok réwniez zamku murowanego. Tak wiec

w niniejszej monografii, w kontekscie zasiegu badanych
stanowisk archeologicznych, terminy zamek, przedzamcze,
grod odnoszq sie do konkretnych form osadnictwa, natomiast
terminy grodzisko, osada (takze po prostu stanowisko 1lub 21),
istniejgce w terminologii konserwatorskiej, majg w duzej mierze
znaczenie porzadkujgce.
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I Ryc. 1. Péznosredniowieczny zespdt osadniczy w Wieldzqgdzu (stanowiska 1i 21). Widok od pétnocnego zachodu (fot. M. Bogacki)

Fig. 1. Late-medieval seftlement complex in Wieldzqdz (sites 1and 21). North-west view (photo by M. Bogacki)

whnies¢ kompleksowa prospekeja geofizyczna (meto-
dami: magnetyczng, elektrooporowgq, tomografii
elektrooporowej, georadarowq i mikrosejsmiczng),
uzupetniona wykonaniem numerycznego modelu
terenu LIDAR i fotograficznym rekonesansem
lotniczym (por. rozdziat 6)3, zwtaszcza w kontekscie
dos¢ przypadkowo zlokalizowanych wykopdw
badawczych na terenie stanowiska 21. Badania

te, stanowigce jedng z najwazniejszych czesci
realizowanego projektu, przyniosty wyniki znacznie
przekraczajqgce oczekiwania, bowiem pierwotnie
starano sie otrzymac odpowiedzi dotyczqce przede
wszystkim kwestii istnienia domniemanego watu
dookolnego na grodzisku (stanowisko 1) i fosy na
osadzie (stanowisko 21), a ponadto danych o zabu-
dowie siedziby komtura krzyzackiego oraz obiektow

3 Warto w tym miejscu wyraznie zaznaczy¢, ze teren
stanowiska 1 (grodzisko) jest trudno dostepny - zalesiony,

tak wiec niekfore elementy, np. relikty dawnych umocnien

sq zamaskowane/znieksztatcone. Ponadto zaobserwowano
wystepowanie dzikich wykopéw. Natomiast stanowisko 21 jest
intensywnie wykorzystywane rolniczo i charakteryzuje sie silnie
zniwelowanymi formami terenowymi.

12

zwigzanych z domniemang fortalicjg rycerskq
(stanowisko 1)4.

Z przeprowadzonych do tej pory badan
archeologicznych opublikowano gtéwnie wyniki
i materiaty zwigzane z wczesnosredniowiecznymi
fazami zespotu osadniczego w Wieldzgdzu (stano-
wiska 1i 21; por. Boguwolski 1994; Boguwolski, Polin-
ski 1997), natomiast okres pdznego $redniowiecza,
ze wzgledu na brak przede wszystkim opracowania
pozyskanych materiatéw zrédtowych (m.in. ceramiki,
kosci i przedmiotéw zelaznych)® oraz przygotowania
wtasciwej dokumentacji, nie znalazt odpowiedniego

4 Duzo znakéw zapytania pojawito sig w kwestii
zabudowy, zaréwno osiedla wczesnosredniowiecznego, jak
i siedziby komtura krzyzackiego, mogqcej byc zatozeniem
wielocztonowym.

5 Péznosredniowieczne materiaty ruchome pozyskane

w trakcie badan grodziska w 1995 roku opracowano
wstepnie, zaledwie w stopniu umozliwiajgcym przygotowanie
sprawozdania z tych badan (Polinski 1998). Oprécz tego
opublikowano tylko ogdlne zestawienia inwentarzowe zrddet
ruchomych (Boguwolski, Polinski 1997, tab. 1, s. 142-143; tab. 4,
5. 148-149).



odzwierciedlenia w literaturze przedmiotu.
Wieldzgdzkie grodzisko zostato uwzglednione

w monografii chetminskich grodéw péznosrednio-
wiecznych (Kola 1991) oraz kilku artykutach (por.
prace D. Polinskiego), jednak tresci tam zawarte

w wiekszosci wymagaty weryfikacji i uzupetnienia
(por. rozdziat 3). Ogromnym mankamentem jest
przede wszystkim brak publikacji materiatéw zré-
dtowych z badan terenowych stanowisk 1i 21 prze-
prowadzonych w latach 90. XX wieku. Do momentu
rozpoczecia projektu nie przeprowadzono tez zadnej
specjalistycznej analizy pozyskanych zrédet, a wiek-
sz0$¢ przedmiotow lub ich fragmentéw nie zostata
zakonserwowana, a niektdre z artefaktiéw wymagaty
ponownej konserwacji, np. siekiery z badan
prowadzonych na stanowisku 21 (por. rozdziat 9).
Wyniki przeprowadzonych juz prac badawczych
odnoszqcych sie do péznosredniowiecznej fazy
zespotu osadniczego w Wieldzqdzu, a w szczegol-
nosci kontekstu istniejgcej tam w XIll i na poczgtku
XIV wieku komturii krzyzackiej, w zdecydowanej
wiekszosci niepublikowane, wskazywaty jednak na
potencjalnie bardzo duzq warto$¢ poznawczqg tego
zespotu (ryc. 2).

W ramach realizowanego projektu, poza
badaniami nieinwazyjnymi (por. wyzej), przede
wszystkim ponownie opracowano i poddano
reinterpretacji wyniki wszystkich zrealizowanych do
tej pory prac badawczych, w tym w szczegdlnosci
terenowych w latach 1971,1990-1991i 1995, prze-
prowadzonych na obydwu stanowiskach wchodzg-
cych w sktad pdznosredniowiecznego kompleksu
osadniczego w Wieldzgdzu, ktéry mozna identyfi-
kowac z osrodkiem krzyzackiego komturstwa. Przy
tej okazji zweryfikowano i uzupetniono dostepng
dokumentacje$; cze$¢ materiatéw zdigitalizowano

6 Duzym problemem okazaty sig braki i/lub niejasnosci

w dokumentacji z przeprowadzonych badan terenowych (Dziat
Archeologii Muzeum w Grudzigdzu), zwtaszcza prowadzonych
w Wieldzgdzu w latach 1990-1991, co w szczegéInosci

dotyczy stanowiska 21. Polowy dziennik prac na stanowisku
21w Wieldzgdzu w 1990 roku jest niekompletny, nie zawiera

w ogéle opisu prac w wykopie 3/90 (w dokumentacji ten wykop
okredlono takze jako 925A i 970-960A). W 1990 roku wykonano
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oraz opracowano cyfrowo. Kompleksowej analizie
makroskopowej poddano wszystkie nieopra-
cowane zbiory péznosredniowiecznych zrodet
pozyskane w trakcie dotychczasowych badan
(zbiory fragmentéw naczyn ceramicznych oraz
przedmioty zelazne i z innych materiatéw). W przy-
padku kosci zwierzecych i szczgtkdw rolinnych
przeprowadzono analizy archeozoologiczng (por.
rozdziat 8.1) i archeobotaniczng (por. rozdziat 8.2),
a takze traseologiczng (por. rozdziat 8.4). Probki

z wybranych naczyn stalowoszarych z fazy IV staty
sie podstawq analiz fizykochemicznych (por. roz-
dziat 8.3). Zaprezentowano metody obrazowania
cyfrowego w wizualizacji zabytkdw ruchomych,

a takze wynikéw badan archiwalnych i nieinwa-
zyjnych (por. rozdziat 8.5). Analize wynikow badan
archeologicznych péznosredniowiecznego zespotu
osadniczego w Wieldzgdzu, w tym prospekcji
geofizycznej wspierajq opracowania: historyczne
dotyczqgce komturstwa wieldzgdzkiego (por.
rozdziat 2) oraz charakteryzujgce $rodowisko
geograficzne (por. rozdziat 4). Uzupetnieniem
przedsiewzie¢ zwigzanych z projektem jest opra-
cowanie dotyczqce problematyki konserwatorskiej
(por. rozdziat 9).

Materiaty ruchome i dokumentacja z badan
pdznosredniowiecznego zespotu osadniczego
w Wieldzgdzu (stanowiska 1i 21) sq przechowywane
w Dziale Archeologii Muzeum w Grudzigdzu
(badania z lat 1983 11990-1991) oraz w Instytucie
Archeologii UMK w Toruniu (badania z lat 1971,1990
11995).

W niniejszej monografii zastosowano podziat
tresci dostosowany do przedstawionej wyzej
koncepcji. Po zagadnieniach wprowadzajqcych
(rozdziat 1) zaprezentowano studia historyczne

dokumentacje rysunkowq tylko jednego z wykopow - 4/90
(okreslanego takze jako 920C i 970-960C). Brak dokumentacji
rysunkowej pozostatych wykopow - 3 i 5/90 (okreslanego
takze jako 920A i 920-960A), jak réwniez opisu pozyskanych

z tego drugiego materiatéw zrodtowych. Ponadlto nie jest
pewna lokalizacja wykopu 5/90. O innych niejasnosciach jest
mowa przy okazji omawiania wynikéw prac badawczych na
stanowiskach 1i 21.
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I Ryc. 2. Péznosredniowieczny zespdt osadniczy w Wieldzgdzu (stanowiska 1i 21). Widok od potudniowego zachodu (fot. M. Bogacki)

Fig. 2. Late-medieval settlement complex in Wieldzqdz (sites 1and 21). South-west view (photo by M. Bogacki)

(rozdziat 2), historie badan (rozdziat 3) i uwarun-
kowania geograficzne (rozdziat 4). Zasadniczg
cze$¢ opracowania stanowq jednak trzy kolejne
rozdziaty. Pierwsze dwa to kompleksowe oméwienie,
wraz z reinterpretacjg, wynikéw badan archeolo-
gicznych (rozdziat 5) oraz prezentacja wynikéw
ostatnio przeprowadzonych prac nieinwazyjnych
(rozdziat 6), stanowigcych ze wzgledu na osiggniete
rezultaty istotny element podstawy wnioskowania

w interesujgcej nas problematyce. Z kolei rozdziat 7,
o charakterze syntetyzujgcym, stanowi prébe

przedstawienia péznosredniowiecznego zespotu
osadniczego w Wieldzgdzu w $wietle najnowszych
badan, w tym w szczegdlnosci murowanego
zamku komturskiego, przy uwzglednieniu nie tylko
formy osadniczej, ale takze szeroko pojetej kultury
materialnej. W rozdziale 8 zaprezentowano wyniki
badan specjalistycznych, a w rozdziale 9 zawarto
problematyke konserwatorskg. Zasadniczg czes¢
monografii zamykajg Uwagi koncowe (rozdziat 10).
Do opracowania dotqgczono bibliografie, streszcze-
nie w jezyku angielskim oraz spisy rycin i tabel.
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Budowa krzyzackiej struktury administracyjnej na
obszarze ziemi chetminskiej poczqwszy od potowy
Xl wieku, przebiegata etapami i byta skorelowana
z przebiegiem podboju ziem pruskich. Jednak
stopniowe ograniczanie najazdow zewnetrznych (od
czwartej ¢wierci tego stulecia) zapewniato wzgledne
bezpieczenstwo mieszkancdw, co w powigzaniu

z intensywnym rozwojem osadnictwa sprawiato,

ze ziemia chetminska stata sie wéwczas najlepiej
zagospodarowanym obszarem parnstwa zakonnego
w Prusach. Miato to réwniez niewgtpliwie kluczowy
wptyw na wyjgtkowe zageszczenie struktury admini-
stracyjnej na tym ferytorium (co byto spowodowane
mozliwosciq pozyskiwania od poddanych wiekszych
dochoddw).

Nie wiadomo, kiedy wtadze zakonu krzyzackiego
podijety decyzje o wykreowaniu nowego komturstwa
z siedzibg w Wieldzgdzu. Musiato sie to stac
w ramach szerokiej reformy administracyjnej
przeprowadzonej w potowie lat 70. XIIl wieku. To
wowczas na obszarze ziemi chetminskiej pojawity
sie nowe komturstwa z siedzibami w Kowalewie,
Pokrzywnie i by¢ moze w Wonnie’ oraz w Rogdznie

7 Nie ma pewnosci czy ,Wonnenburg” jako siedzibe
komturstwa, wzmiankowang tylko raz w dokumencie
odnowienia przywileju dla rycerstwa polskiego w ziemi
chetminskiej z 17 listopada 1278 roku (PU 1/2, nr 366) nalezy
utozsamiac z dzisiejszg miejscowoscig Wonna (8 km na
potudniowy zachdd od Itawy). Takg koncepcje w latach
piecdziesigtych XIX wieku jako pierwszy zaproponowat Max
Toppen, a pézniej podtrzymat jq Jan Powierski (Toppen 1858,
s.176; Powierski 1973, s. 70-72).
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(Jozwiak 1997, s. 90-119, 138-139)8. Po raz pierwszy

w zachowanych Zrédtach urzednik krzyzacki okre-
$lony jako komtur w Wieldzgdzu zostat wymieniony
w liscie swiadkoéw dokumentu odnowienia przywileju
dla rycerstwa polskiego w ziemi chetminskiej, wysta-
wionego 17 listopada 1278 roku w Radzyniu przez
dwczesnego wicemistrza krajowego Prus, Konrada
von Thierberg®. Trudno powiedziec, kiedy w kierow-
nictwie Zakonu zapadta decyzja o wykreowaniu
komturstwa z siedzibg w Wieldzqdzu. Zapewne
niedtugo wczedniej. W kazdym razie krzyzacki
kronikarz, piszqcy przed 1326 (@ moze 1330) rokiem,
Piotr z Dusburga, zawart w swoim dziele informacje,
ze w wielkiej wyprawie na ziemie chetminskg,
przeprowadzonej w drugiej potowie lat 70. XIIl wieku
(Jan Powierski umieszczat to wydarzenie ok. 1277
roku; Powierski 1977, s. 83), Litwini i Jacwingowie
zaatakowali réwniez ,castrum” Wieldzgdz ,cuius
suburbium funditus cremaverunt” (Dusburg,

s. 174). Przy zatozeniu, ze krzyzacki kronikarz nie
pomylit czasu i kierunku przywotanego najazdu,
przekazane przez niego informacje rysujq sie bardzo
interesujgco: nie dos¢, ze w Wieldzgdzu istniatby

juz wéwczas obiekt warowny (drewniano-ziemny?,
siedziba komtura?), o jeszcze przed nim bytoby
ulokowane ,przedzamcze™? z jakimis obiektami

8 W kwestii trudnego do sprecyzowania czasu powstania
komturstwa rogozinskiego, por. dalej.

9 ,[..] bruder Dittrich czu Welsas (kompthur)” (PU 1/2, nr 366).

10 Na temat znaczenia rzeczownika ,suburbium”
w wystawianych w koricu XIV wieku w panstwie zakonnym:
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(gospodarczymi?), ktére w czasie tych wydarzen
ulegto zniszczeniu. Mozna by zarazem wnioskowac
z fego, ze sama warownia w Wieldzgdzu nie zostata
zdobyta. Wydaje sie, ze miejsca lokalizacji nowego
osrodka administracji zakonnej i siedziby krzyzac-
kiego konwentu nie wybrano przypadkowo. Skqdi-
ngd wiadomo, ze juz na poczqtku XIIl wieku istniat
tu gréd, co wynika z dokumentu nadania 5 sierpnia
1222 roku przez Konrada Mazowieckiego biskupowi

Chrystianowi czesci ziemi chetminskiej (PU 1/1, nr 41).

Nadal jednak brak jednoznacznej odpowiedzi na
pytanie, czy Krzyzacy wykorzystali i rozbudowali
dawng warownie, czy tez swojg umiescili w zupetnie
innym miejscu.

Zrédta powstate po 1278 roku potwierdzajq fakt
istnienia i funkcjonowania komturstwa krzyzackiego
z siedzibg w Wieldzgdzu. Z dokumentu lokacji 60
tanéw na prawie chetminskim w Nowej Wsi Krélew-
skiej (nieco ponad 2 km na wschéd od Wieldzgdza),
wystawionego 13 stycznia 1289 roku w Lipienku
przez komtura ziemi chetmirskiej, Hermana von
Schonberg, wynika, ze mieszkancy tej wsi mieli
uiszczac czynsz ,fratribus [...] in Welsazen” (PU 1/2,
nr 532), a wiec osada ta znajdowata sie wowczas
w granicach administracyjnych komturstwa
wieldzgdzkiego. Bardzo ciekawe informacje dla
analizowanego tu tematu zostaty zamieszczone
w niedatowanym liscie komtura kowalewskiego,
Ottona, do mistrza krajowego Prus, Konrada Sacka.
Jan Powierski przyjmowat, ze zrddto to powstato
w 1304 lub 1305 roku (Powierski 1977, s. 202). Urzed-
nik krzyzacki donosit mianowicie swojemu zwierzch-
nikowi, ze komturzy z Kowalewa, Golubia i Wieldzg-
dza wraz z cztonkami ich konwentéw w obecnosci
komtura ziemi chetminiskiej rozpatrywali naduzycia,
ktdrych dopuscit sie w Stoszewach (podlegtych
komturstwu kowalewskiemu) brat zakonny Ulrych
(skgdingd nieznany). Ponadto w liscie tym znalazta
sie prosba do mistrza krajowego o przystanie kilku
braci-rycerzy oraz znawcéw spraw finansowych
z racji dokonanego przez komtura kowalewskiego

w Prusach instrumentach notarialnych - por. J6zwiak, Trupinda
2012, s. 80-85, 116-118, 126-127, 131, 143-144.
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zakupu blizej niesprecyzowanego mtyna i ziemi
ante civitatem (prawdopodobnie w okolicy
Kowalewa). Wszystkie te sprawy - co wynika z tresci
zrédta - miaty byc¢ ustnie przedstawione mistrzowi
krajowemu przez udajgcego sie do niego (pytanie,
dokqd?) komtura wieldzgdzkiego (PU 1/2, nr 871).
Kilka lat pézniej, w liscie $wiadkéw dokumentu
wystawionego 22 stycznia 1308 roku w Dzierzgoniu
z polecenia 6wczesnego mistrza krajowego Prus,
Henryka von Plotzke, wystqpit miedzy innymi frater
Otte de Lutenberg commendator in Welsas (PU 1/2,
nr 884). Ten sam pojawit sie ponadto w dyplomie
zredagowanym 23 kwietnia 1309 roku w Nieszawie
na zyczenie wspomnianego wyzej dostojnika krzy-
zackiego (PU 1/2, nr 902). Po raz ostatni w znanych
zrédtach Otto von Lauterberg, jako der kumtur
zu Welsaz, wystqpit w dokumencie wystawionym
5 lutego 1316 roku prawdopodobnie w Dzierzgoniu
z polecenia zwierzchnika tamtejszego konwentu,
Luthera von Braunschweig (PU 2, nr 146). Jest to
zarazem ostatnia wzmianka po$wiadczajqea fakt
istnienia komturstwa wieldzgdzkiego™.

Ciekawq historie na temat braci krzyzackich
z tamtejszego konwentu przytoczyt natomiast
przywotywany juz Piotr z Dusburga. Otéz swego
czasu w tamtejszym zamku (in castro Welsails])
pewien brat krzyzacki (autor nie podat jego imienia)
byt ciezko chory. Gdy spoczywat z gtowq na piersi
nieznanego skqdingd brata Teodoryka (Dietricha),
niewgtpliwie cztonka Zakonu, a zarazem ksiedza
z famtejszego konwentu, zostat porwany na dtuzszy
czas poza ziemskg rzeczywistosc i ujrzat liczne
cudownodci. Powrdciwszy do siebie, poprosit: ,panie
Teodoryku, odmdwcie za mnie »Jezu Chryste, synu
Bozy«’, po czym prawdziwie przepowiedziat dzien
i godzine swojej $mierci'2. Przywotana historia

1 Ostatni znany tamtejszy komtur, Otto von Lauterberg,
poczqwszy od 21 grudnia 1320 roku, wystepowat jako komtur
ziemi chetminskiej - por. Dorna 2004, s. 292-293; Dorna 2013,
s. 320.

12, Hoc tempore quidam frater in castro Welsai[s] in infirmitate
agonizans reclinatus in sinum fratris Theodorici sacerdotis
iacens raptus fuit per longum tempus et vidit mirabilia multa’”.



i jej chronologia sq nie do zweryfikowania, ale
krzyzacki kronikarz, piszqcy przed 1326/1330 rokiem,
potwierdzatby fakt istnienia w Wieldzgdzu jakis czas
wczesniej konwentu komturskiego.

Niewymienianie po 1316 roku tego urzedu w zré-
dtach przyczynito sie do powstania w literaturze
historycznej réznych koncepcjj, nie tyle jednak
w kwestii przeprowadzonej przez kierownictwo
krzyzackie samej likwidacji komturstwa (pytanie,
kiedy doktadnie?), ile pdzniejszego podporzgdkowa-
nia administracyjnego podlegtego mu terytorium.
Johannes Voigt ograniczyt sie do stwierdzenia faktu,
ze swego czasu istniat gréd w Wieldzqdzu. Podat
takze nieprawdziwg informacje, ze pdzniejszy
okreg wieldzqdzki przynalezat do trzeciej czesci
ziemi chetminskiej, ktorg wybrat sobie (w 1243
roku?) tamtejszy biskup (Voigt 1843, s. 60). Max
Toppen uwazat z kolei, ze Wieldzqdz rychto przestat
by¢ siedzibg komturstwa i o$rodkiem krzyzackiej
administracji terytorialnej, a jego miejsce zajeto
wojtostwo w Lipienku. Tym samym sugerowat on, ze
obszary wczesniejszego komturstwa wieldzgdzkiego
co najmniej od 1325 roku podlegaty wéjtostwu
lipieneckiemu (Toppen 1858, s. 170, 176). Nalezy
jednak zwréci¢ uwage na to (czego nie wiedziat
M. Téppen), ze jako oddzielny osrodek administracji
zakonnej w ziemi chetminskiej wojtostwo lipieneckie
wykreowano dopiero po likwidacji komturstwa
ziemi chetminskiej (co stato sie pod koniec 1335 lub
na poczqgtku 1336 roku). A wezesniej (przynajmnie;
od ok. 1321 roku) mu ono podlegato (Jézwiak 1997,
s.140-159, 162-163, 219-222). Tym samym obszary
podporzgdkowane komturstwu wieldzgdzkiemu
po jego likwidacji (co wedtug M. Toppena stato sie
po 1308 roku; Téppen 1858, s. 170) nie mogty zostac
wigczone w sktad wojtostwa lipieneckiego, skoro
ten ostatni urzqd az do potowy lat 30. XIV wieku
podlegat komturstwu ziemi chetminskiej (Jozwiak

Tandem reversus ad se ait: ,Domine Theodorice, praedicite
mihi: »lesu Christe, fili Dei«” Quo facto diem et horam mortis
suae veraciter praedixit” (Dusburg, s. 215). Powazne btedy
wystepujg w polskim thumaczeniu tego passusu kroniki
Dusburga (Piotr z Dusburga, s.189).
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1997, s.140-159, 162-163, 219-222). Franz Schultz
okreslat komturstwo wieldzgdzkie jako wczednie
podupadtq, niepokazng jednostke administracji
zakonu krzyzackiego, bez stawiania pytar o dalsze
losy podlegtych mu terytoriéw (Schultz 1876, s.143).
Kolejni dwaj niemieccy historycy: Lotar Weber

i Gustav Henkel poparli propozycje M. Téppena,
sugerujgc podporzgdkowanie obszaréw po zlikwi-
dowanym komturstwie wieldzgdzkim wéjtostwu
lipieneckiemu, co w ich przekonaniu stato sie po 1309
roku (Weber 1878, s. 404-405; Henkel 1886, s. 20).
Ponadto G. Henkel w zatgczonej do swojej pracy
mapie (sporzqdzonej jednak na podstawie jedynie
czesci zachowanych zrodet), przedstawiajgcej
podziat administracyjny ziemi chetminiskiej ok.
1400 roku, catkowicie btednie umiescit Wieldzgdz
w wojtostwie lipieneckim, a Nowq Wies Krélewskg
(2 km na wschéd od Wieldzgdza) w komturstwie
pokrzywienskim (Henkel 1886, zatgcznik-mapa).
Georg A. v. Miilverstedt dodat do tych spostrzezen
jedynie trafng uwage, ze ostatni znany komtur
wieldzgdzki byt wzmiankowany po roku 1316
(Miilverstedt 1883, s. 93).

Nie jest wykluczone, ze na kilkanascie lat (od
ok. 1320 do 1335/1336 roku) obszary po bytym
komturstwie wieldzgdzkim wchodzity w sktad naj-
rozleglejszego éwczesnie terytorialnie komturstwa
ziemi chetminskiej (Jozwiak 1997, s.123-129), ale
po likwidacji tej jednostki administracyjnej zostaty
podporzgdkowane (jako enklawa terytorialna)
wykreowanemu w latach 30. XIV wieku wéjtostwu
z siedzibg w Rogéznie. Pierwszy jednoznaczny
dowdd na przyporzgdkowanie bytych obszaréw
komturstwa wieldzgdzkiego wéjtostwu rogozin-
skiemu zawiera tres¢ dokumentu z 30 listopada
1339 roku, potwierdzajgcego sprzedaz niejakiemu
Piotrowi 4 tandw softysich w Wiewicorkach (4 km na
potnoc od Wieldzqdza). Fakt, ze dyplom ten wystawit
w Rogdznie tamtejszy wojt, Fryderyk von Spier (PU
3/1, nr 279), nie pozostawia ztudzen, komu dwczesnie
podlegato to terytorium. Réwnie istotne informacje
na ten temat przynosi sporzgdzony 19 lutego 1349
roku w Malborku, z polecenia wielkiego mistrza,
Henryka Dusemera, dokument lokacji w Wieldzgdzu
50-tanowej wsi na prawie chetminskim. Na rzecz
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sottysa Kirstana i jego potomkéw zarezerwowano

piec tandw i frzeciq czes¢ dochoddw z kar sqdowych.

W tresci jest tez mowa o $wiadczeniach pozostatych
mieszkancdw wobec wtadz krzyzackich. W liscie
$wiadkéw tego dokumentu obok najwyzszych
dostojnikéw Zakonu, z urzednikéw terytorialnych
wymieniono jedynie wojta rogozinskiego®, co
jednoznacznie wskazuje na to, ze obszar po bytym
komturstwie wieldzgdzkim podlegat wowczas
jego zwierzchnictwu. Jest rzeczq zastanawiajgcg,
ze w tresci przywotywanego tu dokumentu (jok
przystato na dyplomy lokacyjne - dos¢ zdawkowe;))
nie ma ani stowa o bytej warowni komturskiej. Czy
do tego czasu zostata juz ona rozebrana?™.

Na podstawie tych i nieco pézniejszych zrédet
(z 2 potowy XIV i poczqtku XV wieku) mozna catkiem
doktadnie okresli¢ zasieg terytorialny pierwotnego
komturstwa wieldzgdzkiego. W jego sktad wchodzity
obszary pézniejszych wsi: Czaple Wielkie, Goryn,
Mgoszcz, Nowa Wies Krélewska, Trzciano i Wiewidrki
(Jozwiak 1997, 5. 122-124). Do oméwienia pozostaje
istotna kwestia: dlaczego w latach 30. XIV wieku
kierownictwo Zakonu podijeto decyzje o uczynieniu
z ferytoridw bytego komturstwa wieldzgdzkiego
enklawy wéjtostwa rogozinskiego. Szukajqc
odpowiedzi na to pytanie, trzeba przyjrzed sie
krétko dziejom tej ostatniej jednostki administraci
krzyzackiej. Wydawac by sie mogto, ze nowy urzqd
- komturstwo z siedzibg w Rogéznie wiadze Zakonu
wykreowaty w 1285 roku. W kazdym razie 12 marca
tego roku mistrz krajowy Prus, Konrad von Thierberg,
wystawit w Rogdznie dokument, mocq, ktérego
nadat niejakiemu Konradowi 68 tandw na przepro-
wadzenie lokacji na prawie chetminskim wsi Stup

(8 km na potudniowy wschdd od zamku w Rogdznie).

W gronie $wiadkéw potwierdzajgcych to nadanie -
komturéw: ziemskiego chetminskiego, radzyniskiego
i pokrzywienskiego zostat réwniez wymieniony frater
Wynandus commendator in Roghuszen (PU 1/2,

13 ,Geczuge sint [...] Tristan voyth zcu RoghuBen [..]" (PU 4,
nr 396).

14 Na ten temat por. dale;j.
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nr 459). Jest to pierwsza znana wzmianka zrédtowa
zaréwno o Rogdznie, jak i o rezydujgcym tam,
zapewne w jakiej$ warowni (drewniano-zimnej?),
urzedniku w randze komtura. Pewne komplikacje do
tego obrazu wnosi tres¢ dokumentu wystawionego
17 czerwca 1291 roku w Papowie przez éwczesnego
mistrza krajowego Prus, Meinharda von Querfurt.
Dostojnik krzyzacki potwierdzat mianowicie
sottysowi Giinterowi we wsi Dgbréwka Krélewska
(na potudnie od Rogdzna) nadanie 4 % tana, ktére
swego czasu zostato dokonane przez komtura
rogozinskiego, Henryka von Wiedersberg (PU 1/2,

nr 579). Kiedy mogto mie¢ miejsce fo wczesniejsze
nadanie? Problem polega na tym, ze wymieniona
w tym dokumencie posta¢ krzyzackiego administra-
tora nie jest znana z jakiegokolwiek innego zrédta.
Jedno jest pewne: urzqd komturski w Rogdznie
Henryk von Wiedersberg musiat sprawowac przed
17 czerwca 1291 roku (w liscie $wiadkdw analizowa-
nego tu dokumentu jako aktualny tamtejszy komtur
wystepuje Henryk von Uberlingen; PU 1/2, nr 579),
ale kiedy doktadnie? Wczesniej na urzedzie tym sq
wzmiankowani: Winand (marzec 1285), Arnold Kropf
(pazdziernik 1285) oraz Winrich (sierpien 1288 roku;
Dorna 2004, s. 380; Dorna 2013, s. 421)5. Oczywiscie
gdzie$ miedzy nimi komturem w Rogdznie musiat
by¢ Henryk von Wiedersberg, ale kiedy? Maciej
Dorna postawit teze, ze niewykluczone jest petnienie
przez niego tej godnosci jeszcze przed marcem 1285
roku, co kazatoby zarazem przyjg¢ wezesniejszq
date powstania tego komturstwa (Dorna 2004,

s. 218; Dorna 2013, s. 233)'¢, ale wydaije sie to mato
prawdopodobne.

15 Wydawcy PreuBisches Urkundenbuch na rok 1290
wydatowali dokument wystawiony przez komtura
rogozinskiego, Siegharda von Schwarzburg (PU 1/2, nr 569).
Maciej Dorna odrzucit te propozycje, starajqc sie uzasadnié, ze
dyplom ten mégt powstac mniej wigcej dekade pdzniej - por.
Dorna 2004, s. 325; Dorna 2013, s. 341-342.

16 Dieter Heckmann w swoim najnowszym wykazie urzednikéw
krzyzackich w kontekscie komturéw rogozinskich w XIIl wieku
wrecz dezinformuje czytelnika. Powotat sie on mianowicie na
rzekome ustalenia Macieja Dorny, z ktérych miatoby wynikac,
ze Henryk von Wiedersberg byt komturem w Rogéznie 17



Niezaleznie od tego, ze na chwile obecng nie
da sie podac doktadnego czasu powstania urzedu
i powotania konwentu komturskiego w Rogdznie,
wiadomo, iz ostatni znany commendator in
Roghuszen, Mikotaj, byt wystawcg dokumentu
z 1maja 1326 roku (PU 2, nr 553). Ciekawostkq jest
to, ze ten sam juz w nastepnym roku byt wéjtem
biskupa chetminskiego Ottona, gdyz informacja
0 nim zostata zawarta w dyplomie wystawionym
30 maja 1327 roku przez tego dostojnika koscielnego:
frater Nicolaus advocatus noster quondam com-
mendator in Rogusna (UBC 1-2, nr 218). Nie wiadomo
kiedy, ale najpézniej na poczatku 1336 roku byte
komturstwo rogoziriskie stato sie wéjtostwem bezpo-
$rednio podlegtym zwierzchnictwu wielkich mistrzow
(Jozwiak 1997, 5. 176-178)". Jest wiec catkiem praw-
dopodobne, ze moment utworzenia nowej jednostki

listopada 1278 roku - por. Heckmann 2020, s. 447. Tymczasem
poznanski badacz rzeczowo wykazat, ze akurat wtedy urzqd
ten na pewno nie istniat, gdyz zaden administrator zakonny

z Rogdzna (ani oczywiscie sam Henryk von Wiedersberg)

nie pojawit sie wsrod $wiadkéw wystawionego wowczas

(17 listopada 1278 roku) dokumentu odnowienia przywileju dla
rycerstwa polskiego w ziemi chetminskiej (PU 1/2, nr 366; Dorna
2004, s. 218; Dorna 2013, s. 233).

17 Zwraca uwage piecze¢ wojta rogozinskiego przywieszona
do krzyzackiego dokumentu | Pokoju Toruriskiego z 1 lutego
1411 roku Przedstawia ona zwrécone twarzami do siebie
dwie swiete kobiety (aureole nad gtowami) obejmujqce sie
ramionami. Obie sg podpisane umieszczonymi w pionie
matymi inskrypcjami. Przy lewej kobiecie widac napis
majuskutq gotyckg: S. MARIA. Imie znajdujgce sie przy
prawej jest znacznie gorzej zachowane, ale mozna odczytac:
S. ELISABL.], a wiec chodzitoby tu o $w. Elzbiete. Trudno

wigc watpi¢ w to, ze w ikonografii pieczeci uzytej wéwczas
przez wéjta rogozinskiego zostataby przedstawiona scena
Nawiedzenia. Bardzo interesujqcy jest sporzqdzony majuskutg
gotyckg napis otokowy, ktéry brzmi: ,+ S. COMENDATORIS

DE ROGOSEN" (AGAD, ZDP, sygn. 1062). Od razu rzuca sie

w oczy, ze krzyzacki wojt z Rogdzna przywiesit do dokumentu
| Pokoju Torunskiego (1411) piecze¢ urzedu nieistniejgcego
przynajmniej od 75 lat! Wszak ostatni tamtejszy komtur byt
wzmiankowany T maja 1326 roku, natomiast pierwszy wojt

w Rogéznie pojawit sie w dwdch dokumentach wystawionych
z polecenia wielkiego mistrza Dietfricha von Altenburg 5 lutego
1336 roku (Jozwiak 1997, s. 176-177). Wyglgda wiec na fo, ze po
likwidacji tamtejszego urzedu komturskiego sama pieczec
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administracyjnej - wojtostwa rogozinskiego byt
zbiezny z powiekszeniem jego terytoriéw o obszary
dawnego komturstwa wieldzgdzkiego.

Jak te przeksztatcenia miaty sie do reformy
administracyjnej panstwa krzyzackiego prze-
prowadzonej w latach 30. XIV wieku? Ogromna
wiekszo$¢ wdrozonych wowczas zmian w sposobie
funkcjonowania stosunkowo licznych urzedéw
centralnych i administracji terytorialnej wigzata sie
z koniecznosciq znalezienia dodatkowych $rodkéw
(dochodéw) potrzebnych do finansowania kasy
panstwowej i wielkomistrzowskiej w Malborku.

W wyniku likwidacji komturstwa ziemi chetminskie;
(na przetomie 1335/1336 roku) na czesci jego bytych
obszaréw wykreowano dwa urzedy podlegte
bezposrednio wtadzom centralnym - wéjtostwo
lipieneckie i nowomiejskie (pdzniejsze bratianiskie).
W ten sam sposdb pod koniec lat 30. XIV wieku
podporzgdkowano Malborkowi terytoria i zwierzch-
nikdw dwdéch bytych komturstw - unistawskiego

i rogozinskiego (zmieniajqc ich range - odpowiednio
na prokuratorstwo i wéjtostwo) oraz na przetomie lat
30.140. domeny na Kujawach (Ortowo i Murzynno).
Réwniez znaczna czes¢ Zutaw Wielkich, Stablewskich
i Fiszewskich oraz duze terytoria na Pomorzu Gdan-
skim (wojtostwo tczewskie, prokuratorstwo bytowskie
i tymczasowo tucholskie) wzmocnity finansowo
,kamere” wielkiego mistrza (J6zwiak 2001, s. 118-144;
Jozwiak 2008, s.132-137). Przytoczone fakty pozwa-
lajg lepiej zrozumieg, dlaczego w latach 30. XIV
wieku obszary po bytym komturstwie wieldzgdzkim
staty sie enklawq podlegtq zwierzchnictwu wéjtéw
rogozinskich. Chodzito o zwiekszenie dochoddéw
,kamery” wielkomistrzowskie;].

Co na podstawie zrédet pisanych da sie
powiedziec na temat siedziby komtura i konwentu
w Wieldzgdzu w koncu XIIl i w dwdch-pierwszych
dekadach XIV wieku? Na fo, ze taka musiata
istnie¢, wskazujqg nie tylko posrednie wzmianki
w dokumentach, poczqwszy od 1278 roku, ale
takze przekaz Piotra z Dusburga o chorym

przetrwata i w poczgtku XV wieku nadal z powodzeniem byta
wykorzystywana.
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bracie krzyzackim - wizjonerze przebywajgcym

w tamtejszym konwencie. Co wiecej, na marginesie
opisywanych wydarzen z 1277 roku kronikarz
wspomniat nawet o wieldzgdzkim ,przedzamczu”
(suburbium; Dusburg, s. 174, 215). A jednak

w analizowanym wyzej, wystawionym 19 lutego
1349 roku z polecenia wielkiego mistrza, Henryka
Dusemera, dokumencie lokacji wsi na prawie
chetminskim w Wieldzgdzu nie ma ani stowa

o famtejszej bytej warowni komturskiej. Czyzby po
likwidacji na poczqtku lat 20. XIV wieku tej jednostki
krzyzackiej administracji terytorialnej niepotrzebng
juz siedzibe konwentu doszczetnie rozebrano?
Sredniowieczne #rédta pisane nie przynoszq
zadnych informacji na ten temat, ale z pomocq
przychodzq tu polskie lustracje nowozytne

z 2 potowy XVIi poczqgtku XVIl wieku. W tej z 1565
roku, dokonujgc przeglgdu wtasnoci, postug

i Swiadczen ze wsi Wieldzqdz, lustrator wspomniat
,0grody na pustem zamczysku’, ktére uzytkowali
miejscowi chtopi (Lustracja 1565, s. 154). Pie¢ lat
pozniej (1570) lustrator wzmiankowat wielkos¢
czynszu (3 grzywny), ktéry byt tam uiszczany ,od
ogroddéw na pustym zamczysku” (Lustracja 1570,
s.101). Z kolei w lustracji z 1624 roku (z fragmentami
21615 roku) w Wieldzqdzu zarejestrowano w sumie
2 floreny odprowadzane przez najemcéw z ogrodu,
ktdry jest nazywany ,Grodzisko” (Lustracja

1624, 5. 27).

Z przytoczonych tu wzmianek zrédtowych wynika,

ze w 2 potowie XVI, a nawet jeszcze na poczqgtku XVII
wieku w$rdd dwczesnych mieszkancédw Wieldzgdza
trwata $wiadomos¢ istnienia tam swego czasu
jakiej$ warowni, a zapewne pozostawaty jeszcze

po niej jakies widoczne $lady. Zarazem z tych
zdawkowych zapiséw nie da sie wywnioskowac, czy
byta ona drewniana, czy tez murowana.

Podsumowujqc przeprowadzone tu analizy,
nalezy stwierdzi¢, ze komturstwo z siedzibg w Wiel-
dzgdzu wtadze zakonu krzyzackiego wykreowaty
pod koniec lat 70. XIIl wieku Istniato ono nieprze-
rwanie przynajmniej do 1316 roku, a nastepnie
podlegte mu terytoria zostaty wtgczone w sktad
komturstwa ziemi chetminskiej. Po likwidacji tej
z kolei jednostki administracji zakonnej (1335/1336)
obszary po bytym komturstwie wieldzgdzkim
zostaty podporzgdkowane (jako enklawa teryto-
rialna) wéjtostwu z siedzibg w Rogéznie.

Co wiadomo na temat siedziby komturéw
wieldzgdzkich? Ok. 1277 roku byta to ,warownia”
(castrum), ktéra oparta sie najazdowi Litwindw
i Jacwiegdw (ale jakies jej ,przedzamcze” zostato
wowczas spalone przez napastnikow). Byt tam
umieszczony konwent krzyzacki (o czym wiadomo
z przekazu Piotra z Dusburga). Na jego czele stat
komtur po raz pierwszy wzmiankowany w liscie
swiadkéw dokumentu z listopada 1278 roku.
Niestety, ze zrédet pisanych z epoki nie da sie
wywnioskowac, czy tamtejsza ,warownia” komtur-
ska byta drewniano-ziemna, czy tez przynajmniej
w jakiej$ czesci murowana. W ogdle nie wspo-
mniano jej juz w dokumencie lokacji w Wieldzgdzu
wsi na prawie chetminskim (1349). Czy do tego
czasu zostata ona w catosci rozebrana? By¢ moze,
jednak jaki$ $lad po dawnej siedzibie komturskiej
(,puste zamczysko”; ,Grodzisko") zarejestrowano
w lustracjach polskich z 2 potowy XVI i poczatku
XVII wieku.



3.
Historia badan

Dariusz Polinski







Pierwsze informacje o pozostatosciach obiektu poto-
zonego na pdtwyspie w potudniowej czesci Jeziora
Wieldzgdzkiego w Wieldzgdzu zostaty opublikowane
przez badaczy niemieckich pod koniec XIX wieku.
Wedtug relacji z 1894 roku w miejscu tym (pézniejsze
stanowisko 1), na wyniesieniu okreslonym jako

Géra Zamkowa (Schlossberg), zachowaty sie relikty
fundamentdw. Zinterpretowano je wéwczas jako
pozostatos¢ raczej po blizej nieokreslonej $rednio-
wiecznej rezydencji obronnej niz krzyzackim, muro-
wanym zamku komturskim (Heise 1895, s. 709). Nieco
pozniej, w czasopismie Muzeum Prowincjonalnego
w Gdansku Géra Zamkowa zostata okreslona jako
grodzisko (Amtlicher Bericht, s. 48; jako Villisass). Od
tego czasu o obiekcie tym pisano stosunkowo czesto,
byty to jednak przede wszystkim krétkie noty (Kujot
1913, 5. 450 i 457; Lega 1925, 5. 192; 1930, s. 542, z dos¢
szczegotowym opisem grodziska; Paradowski 1936,
s. 24; Zielonka 1959, s. 32; 1963, s. 26; Antoniewicz,
Wartotowska 1964, s. 53, mapa Il F42; Porebska 1971,
s. 146). Grodzisko w Wieldzqdzu (jako Burgwall)
znalazto sie takze na mapach historycznych z 1936
(Topographische Karte, arkusz Blandau) i 1942 roku
(Karte, arkusz 42).

W 1965 roku na przylegtym od potudnia do Géry
Zamkowej (grodziska) obszarze (pézniejsze stanowi-
sko 21) przeprowadzono badania powierzchniowe,
ktdre dostarczyty m.in. kilka fragmentéw pdznosre-
dniowiecznych naczyn's.

18 Materiaty z tych badan znajdujq sig w magazynie Instytutu
Archeologii UMK w Toruniu, brak jednak dokumentacji opisowej.
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Do pierwszych badan wykopaliskowych na
stanowisku 1, jednak o charakterze sondazowo-we-
ryfikacyjnym, doszto we wrze$niu 1971 roku w wyniku
wspotpracy dwczesnej Katedry Archeologii
Polski Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w Toruniu
z Muzeum w Grudzigdzu. Przedsiewziecie byto
zwigzane z realizacjq studiéw nad wczesnosre-
dniowiecznym osadnictwem obronnym w ziemi
chetminskiej. Stanowito czes¢ podjetych w latach
70. XX wieku badan archeologicznych majgcych
na celu uzyskanie podstawowych informacji
dotyczqcych chronologii osad obronnych (grodzisk/
grodoéw) z pdtnocnej czedci ziemi chetminskie
(dawne powiaty grudzigdzki i wgbrzeski) oraz
wyeliminowanie z przedmiotu zainteresowania
obiektéw btednie zaliczanych do tej kategorii
stanowisk (Matuszewska-Kola 1978, s. 225-226;
por. tez Boguwolski, Kola 1971). Pracami w terenie
kierowali Andrzej Kola i Ryszard Boguwolski. Przed
rozpoczeciem eksploracji stwierdzono, ze obiekt
jest dos¢ dobrze zachowany, jedynie na majdanie
byty niegdy$ prowadzone jakies prace ziemne,
nie sprecyzowano jednak, o co doktadnie chodzi
(Matuszewska-Kola 1978, s. 228)19. W srodkowej cze-
sci wnetrza grodziska zatozono jeden wykop (1/71)
o rozmiarach 5x 5 m (25 m2). W wykopie tym, pod
niezbyt czytelnie rysujgcym sie humusem, wystgpita
warstwa ciemnoszarej ziemi zawierajgca kamienie,
cegty, zaprawe wapienng, polepe i rozproszong
spalenizne (struktura ta tgcznie z humusem zostata

19 Moze to by¢ powigzane z sytuacjq zaobserwowang na
Gérze Zamkowej pod koniec XIX wieku (por. wyzej).
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okreslona jako warstwa I). Pozyskano z niej co
najmniej kilkadziesigt fragmentéw naczyn stalowo-
szarych?0 oraz nieliczne ko$ci zwierzece. Warstwe
powigzano z mtodszq fazq grodu w Wieldzgdzu
i faczono z osadnictwem krzyzackim (poczgtki XIII
wieku). Ponizej, pod gliniastq warstwg niwelacyjng,
zaobserwowano warstwe ciemnoszarego piasku
ze spalenizng i weglami drzewnymi (warstwa 1)
zawierajgcq niewielkg liczbe fragmentéw ceramiki,
ktére pozwolity datowac jg na XIl wiek. Warstwa ta,
jak wtedy sqdzono, reprezentowata starszqg faze
zasiedlenia osiedla obronnego, ktére w dokumencie
z Lonyz 21222 roku wystepuje pod nazwq Villisaz
wsrod miejscowosci okreslonych jako quondam
castra. Obok badan weryfikacyjno-sondazowych,
w tym samym czasie wykonano réwniez badania
powierzchniowe na potudnie od stanowiska 1
(grodziska), odkrywaijqc slady ,nieobronnego pod-
grodzia” (stanowisko 21; Matuszewska-Kola 1978,
s. 228-229; Boguwolski, Polinski 1997, s. 134).

W latach 1983-1984, z inicjatywy Muzeum
w Grudzigdzu, na obszarze grodziska oraz na
przylegajqcej osadzie prowadzono badania
powierzchniowe w ramach Archeologicznego
Zdjecia Polski. W listopadzie 1983 roku wykonat
je Ryszard Kirkowski. Grodzisko klasyfikowano
wowczas jako obiekt wezesnosredniowieczny, zas
stanowisko 21 okreslono jako wielokulturowe, w tym
z pozostatosciami wezesnosredniowiecznej osady
podgrodowej z przetomu Xl i XIIl wieku i osady
z p6znego $redniowiecza. Podczas tych badan
na catej powierzchni stanowiska 21 byty widoczne
$lady wychodni warstwy kulturowej, a w jego
wschodniej czesci zaobserwowano $lady po
niszczonych obiektach kulturowych z licznymi frag-
mentami naczyn ceramicznych, kos¢mi zwierzecymi
i polepg (na podstawie kart ewidencji stanowiska
archeologicznego; por. tez Boguwolski, Poliiski

20 Nie udato sie odnalez¢ wszystkich odnotowanych

w inwentarzu polowym fragmentéw naczyn ceramicznych.
Potwierdzono jedynie obecno$¢ 50 fragmentéw utamkdéw
egzemplarzy stalowoszarych (por. tab. 1).

26

1997, 5.134)21. Badania powierzchniowe powtérzono
wiosng 1984 roku (R. Boguwolski), a wnioski z nich
byty jednoznaczne - niezbedne sq badania wyko-
paliskowe (Boguwolski 1990)22.

W roku 1990 roku dwukrotnie, niezaleznie od
siebie, przeprowadzono badania weryfikacyjno-
-sondazowe stanowiska 1(grodziska), najpierw
Muzeum w Grudzigdzu (R. Boguwolski), a nastepnie
dwczesny Instytut Archeologii i Etnografii UMK
w Toruniu w ramach planowanej weryfikacji grodzisk
dwczesnego wojewodztwa torunskiego, na temat
badawczy ,Sredniowieczne osadnictwo obronne
ziemi chetminskiej” programu RPBP ,Grunwald”

(13 pazdziernika; Wojciech Chudziak i Pawet
Gurtowski). Wykopy sondazowe zlokalizowano

w potudniowej (wykop 1/90, o wymiarach 5x 3 m)

i potudniowo-zachodniej czesci majdanu (wykop
2/90, o wymiarach 2 x 1 m). W obu tych wykopach,
jak wynika z publikacji 2 1994 roku (Boguwolski 1994,
s.191), zarejestrowano analogiczny uktad straty-
graficzny o migzszosci 1,25-1,5 m23. Z nawarstwien
pozyskano liczny ruchomy materiat Zrédtowy,

w zdecydowanej wiekszosci w postaci fragmentéw
naczyn ceramicznych (w tym, co najmniej ok. 0,5
tysigca utamkéw egzemplarzy pdznodredniowiecz-
nych). Na tej podstawie wyrézniono slady dwach faz
zasiedlenia obiektu. Z fazq starszqg (faza I) wigzano
wczesno$redniowieczny obiekt o charakterze
obronnym, datowany na podstawie analizy zbioru

21 7 powierzchni stanowiska 1(grodzisko) nie zbierano
ruchomych materiatéw zrédtowych, natomiast z terenu
stanowiska 21 (tzw. osada) pozyskano ok. 250 fragmentéw
naczyn ceramicznych, w tym zapewne 30 utamkéw
egzemplarzy péznosredniowiecznych (stalowoszarych?;
nie udato sie dofrzec do zebranego wowczas materiatu
datowanego na okres pdznosredniowieczny).

22 7 badan powierzchniowych stanowisk 1i 21

w Wieldzqdzu, zrealizowanych w 1984 roku, poza wzmiankg

w niepublikowanej pracy (Boguwolski 1990), brak jakiejkolwiek
dokumentacji i pozyskanych zrddet.

23 Na profilu zachodnim z sondazu 1/90 sytuacja
stratygraficzna wyglgda jednak inaczej (por. dokumentacja
z badan grodziska - archiwum Katedry Starozytnosci

i Wezesnego Sredniowiecza Instytutu Archeologii UMK

w Toruniu); por. rozdziat 5.1.1.



fragmentéw naczyn ceramicznych na Xll-poczatek
XlIl wieku, chociaz nie stwierdzono zadnych

reliktéw zabudowy wewnetrznej domniemanego
grodu. Nie udokumentowano réwniez zwigzkéw
stratygraficznych opisywanego poziomu z watem
grodziska. Z kolei mtodszq faze (faza Il) wigzano

z péznosredniowiecznym osadnictwem grodowym,
a sam obiekt datowano na 2 potowe Xlll i XIV wiek
(Boguwolski 1994, s. 191; Boguwolski, Polinski 1997,
s.134-135; por. tez Polinski 1990). Podstawg wniosko-
wania byta warstwa | w wykopie 1/90, o analogicz-
nym charakferze jak warstwa | w wykopie 1/71 (por.
wyzej), a wiec z gruzem ceglanym i kamieniami,
zawierajgca fragmenty naczyn stalowoszarych,
przedmioty zelazne i kosci zwierzece (por. dokumen-
tacja z badan stanowiska 1w Wieldzgdzu w 1990
roku; por. tez Jabtonski 1990).

Podczas badan ekspedycji grudzigdzkiej w 1990
roku na stanowisku 1(grodzisku) wykonano serie
odwiertéw, jednak do tej pory nie opublikowano
ich wynikéw (por. Boguwolski 1994). Wynika to
zapewne z probleméw nie tylko z ich doktadng
lokalizacjq, ale réwniez z przypisaniem opisu
nawarstwien do konkretnego odwiertu24. Wykonano
wowczas najprawdopodobniej 10-11 odwiertéw,
brak jednak w dokumentacji tego stanowiska planu
z naniesionymi wszystkimi odwiertami. Wiadomo, ze
zlokalizowano je na osi pétnoc-potudnie stanowiska,
w odlegtosci co 5 m. Objeto nimi (liczgc od pdtnocy)
domniemany wat, rejon domniemanego przywala,
majdan, fose i wat zaporowy. Odwierty rozpoczeto
od $rodkowej partii majdanu, idgc w kierunku
potudniowym. W polowym dzienniku z badan znaj-
dujemy szkic stanowiska, ale naniesiono na nim tylko
cztery odwierty: 1-4. Najistotniejszym elementem
dokumentujgcym odwierty przeprowadzone na
stanowisku 1w Wieldzgdzu w 1990 roku jest profil
odwiertow 4-10 (dokumentacja z badan, nrinw.
2/90), na ktérym zinterpretowano chronologie
i charakter trzech warstw (warstwa | - péznosre-

24 W dokumentacji opisowej znajdujqcej sie w Muzeum

w Grudzigdzu, w odniesieniu do poszczegdlnych odwiertow
podawane sq inne opisy, ponadto wystepujq liczne poprawki
numeracji odwiertow.

dniowieczna, warstwa Il - niwelacyjna, warstwa
Il - wezesnosredniowieczna).

Waznym elementem badan ekipy grudzigdzkiej
w 1990 roku byty tez analizy makroskopowe pobra-
nych prébek osaddw z obu stanowisk (por. nizej).

W przypadku prébek ze stanowiska 1zwigzanych

z nawarstwieniami datowanymi na okres péznosre-
dniowieczny wskazano, ze warstwa | dos¢ mocno
przemieszana, z licznymi nieokreslonymi szczgtkami
organicznymi, gruzem ceglanym, zaprawg
wapienng, polepq oraz rozproszong spalenizng
(fgczona wéwczas z osadnictwem grodowym) ma
charakter antropogeniczny (kulturowy), natomiast
zalegajqgce ponizej warstwy I1-11l, zblizone do siebie
pod kgtem litologiczno-technicznym, sq strukturami
niwelacyjnymi (Jabtonski 1990).

We wrzesniu 1990 roku zespét pod kierunkiem
Edwarda Kujawskiego wykonat mape sytuacyj-
no-wysokosciowq stanowisk 1i 21 w Wieldzgdzu
w skali 1:500 (stan z lipca 1990 roku; dokumentacja
w Dziale Archeologii Muzeum w Grudzigdzu; por. tez
Boguwolski, Polinski 1997, ryc. 2).

Reasumujgc, mozna stwierdzi¢, ze wyniki prac
weryfikacyjno-sondazowych stanowiska 1w Wiel-
dzqdzu w 1990 roku nie pozwolity na wyjasnienie
wszystkich istotnych probleméw badawczych, stqd
postulowano przeprowadzenie badan szerokoptasz-
czyznowych (Polinski 1990).

W tym samym 199025, a takze w nastepnym
roku (od 12 sierpnia do 21 wrze$nia)2, R. Boguwolski
z Muzeum w Grudzigdzu przeprowadzit badania
archeologiczne o charakterze ratowniczym lezqcej
na potudnie od grodziska domniemanej osady
podgrodowej (stanowisko 21); w 1991 roku przy
badaniach wspdtpracowat Jan Grzeskowiak. W 1990
roku lokalizacja wykopdw objeta wychodnie warstwy
kulturowej oraz skupiska materiatu.ruchomego

25 Na podstawie zachowanej dokumentagji nie udato

sie ustali¢ czasu trwania tego sezonu badawczego. Prace
rozpoczeto 7 sierpnia, a ostatnie informacje pochodzq z 17
sierpnia.

26 W sprawozdaniu z badan (Boguwolski, Grzeskowiak 1991)
mylnie podano date rozpoczecia prac - 22 sierpnia 1991 roku.
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(ceramika, polepa). Prace kontynuowano w 1991
roku. Wykopy zostaty wytyczone na pétnocnym
sktonie stanowiska, interpretfowanym na podstawie
analizy konfiguracji terenu jako $lad fosy grodu od
strony potudniowej (fam warstwy kulturowe byty
najbardziej zagrozone przez gtebokg orke). W trakcie
badan odstonieto nawarstwienia kulturowe o do$¢
znacznej migzszosci (do ok. 1,65 m) oraz slady
zabudowy. Wyeksplorowano wéwczas szes¢ wyko-
péw badawczych? o tgcznej powierzchni 121,5 m?
(bez uwzglednienia tzw. swiadkow). Wiekszos¢
odstonietych nawarstwien powigzano z wcze-
sno$redniowiecznym osadnictwem (warstwy [11-VI).
Stanowity one podstawe wydzielenia trzech faz
zasiedlenia wezesnosredniowiecznej osady, dato-
wanych od VIl do ok. potowy XIIl wieku (Boguwolski,
Grzeskowiak 1991; por. tez Boguwolski, Polinski 1997,
s.135-136). Datowanie to pdzniej uscislono i okres
wczesno$redniowieczny zamknieto tylko w ramach
dwach faz: starszej (IX-1 potowa X wieku) - warstwy
interprefowane jako pozostatosci zabudowy i fosy(?)
oraz mtodszej (potowa XI-XI/XIl wieku; Boguwolski,
Polinski 1997, s. 157-160). Z kolei warstwe 1, ktérg
wydzielono we wszystkich wykopach badawczych,
powigzano z péznosredniowieczng fazq zasiedlenia
osady (faza lIl) i datowano na koniec XIIl wieku2s.

W obrebie tej warstwy zaobserwowano dwa
skupiska kamieni, jedno skupisko rudy zelaznej

27 W sprawozdaniu z badan w 1990 roku znajduje sie
informacja, ze na terenie stanowiska 21 (fzw. osada) ,wzdtuz
magistrali badawczej na osi NS wytyczono cztery ¢wiartki
arowe, tzn. 920AC i 925AD, w uktadzie szeregowym, ktéry
obejmowat w ten sposdb krawedz, stok i doling osady”
(Boguwolski 1990); z kolei trzy ¢wiartki arowe oznaczono

w dzienniku badan z1990 roku - opis i plan/rysunek. Jednak
opisana lokalizacja i nomenklatura ¢wiartek arowych,
pomijajac liczbe cwiartek, nie znajduje potwierdzenia

w pdzniejszej dokumentacji, w szczegdlnosci w odniesieniu do
planu z wykopami zrealizowanymi na terenie osady w latach
1990-1991, naniesionymi na mape sytuacyjno-wysokosciowq
wykonang w 1990 roku przez zespot E. Kujawskiego (por.
Boguwolski, Polinski 1997, ryc. 2).

28 Nieco inna datacja warstw I11 i Il - odpowiednio XIll
i przetom Xlll i XIV wieku, pojawita sie w pdzniejszej publikacii
(Boguwolski 1997, s.108).

28

i zuzli, a takze drobne wegle drzewne. Odkryto
liczny materiat zabytkowy, przede wszystkim
fragmenty naczyn ceramicznych, gtéwnie jednak
wezesno$redniowiecznych (fragmentdéw zweryfiko-
wanych makroskopowo jako péznosredniowieczne
znaleziono zaledwie kilkadziesigt - por. tab. 4) oraz
zelezce dwoch siekier, gwozdzie, noze zelazne, szy-
dtaiigty z poroza, poroze i kosci ze sladami obrébki,
grudki polepy, a takze kosci zwierzece (Boguwolski,
Grzeskowiak 1991; por. tez Boguwolski, Polinski
1997, 5.135). Trzeba jednak podkresli¢, ze uktad
nawarstwien na stanowisku 21 zaobserwowany

w trakcie badan w latach 1990-1991 nie upowaznia
do jednoznacznego przyporzgdkowania warstwy ||
do okresu péznosredniowiecznego. Wynika to

z jednej strony ze stopnia jej zniszczenia wskutek
intensywnych prac rolniczych (co spowodowato tez
przemieszanie ruchomego materiatu zrédtowego),
a z drugiej w wyniku przyjetego sposobu eksplo-
racji - warstwami mechanicznymi. Jednak niektére
z odstonietych struktur (w obrebie warstwy I) mozna
tgczy¢ ze zniszczonymi obiektami zlokalizowanymi
na tym terenie w okresie funkcjonowania krzyzac-
kiego komturstwa (por. rozdziat 5.2.1).

W 1990 roku wykonano tez analizy makro-
skopowe prébek nawarstwien ze stanowiska 21
(Jabtonski 1990). Niestety, nie podano miejsca
pobrania prébek (brak podania wykopu, czy
chociazby warstwy). Jednak z opisu (por. nizej)
mozna domniemywac, ze w przypadku prébek 1-2
chodzi najprawdopodobniej o warstwe |. Wedtug
Zbigniewa Jabtonskiego dotyczq one ,typowej
warstwy kulturowej’, sq wymieszane (poziom préch-
niczny gleby z piaskiem jeziornym o zabarwieniu
ciemnoszarym, z licznymi szczgtkami organicznymi,
gruzem ceglanym, kamieniami, zaprawg wapiennd,
polepq oraz rozproszong spalenizng - prébka 1
oraz ze $ladami gruzu ceglanego i wegielkami
drzewnymi - prébka 2; Jabtonski 1990).

W 1995 roku (od 17 lipca do 3 sierpnia) powro-
cono do badan grodziska (stanowisko 1). Prace
wykopaliskowe przeprowadzit zespét badawczy
z Zaktadu Archeologii Sredniowiecza i Czasow
Nowozytnych dwczesnego Instytutu Archeologii
i Etnologii UMK w Toruniu. Kierownikiem ekspedycji



I Ryc. 3. Wieldzgdz. Potudniowo-zachodnia czes¢ stanowiska 21 (fot. D. Polinski)

Fig. 3. Wieldzqdz. The south-west part of site 21 (photo by D. Polifski)

byt Dariusz Polinski, a wspdtpracowat Witold
Tokarski. W sktad zespotu wchodzita tez 12-osobowa
grupa studentéw archeologii. Przedsiewziecie to
byto finansowane przez Fundacje na Rzecz Nauki
Polskiej w ramach programu ,Adalbertus” (Polinski
1995; Polinski 1998). Gtéwnym celem tych badan
byta weryfikacja chronologii wezesnosrednio-
wiecznej fazy osadniczej, datowanej wstepnie

na XIl i poczgtek XlIl wieku, oraz potwierdzenie

jej grodowego charakteru. Biorgc pod uwage
datowanie osadnictwa wczesnosredniowiecznego
na pobliskiej osadzie (stanowisko 21), wéréd
nawarstwien na grodzisku spodziewano sie takze
warstw kulturowych pochodzgcych z wezesniejszego
okresu, tj. z X-XI wieku. Stwierdzenie wystepowania
tych nawarstwien stanowito kolejny punkt programu
badawczego (Boguwolski, Polinski 1997, s. 136; por.
tez Polinski 1998).

W czesci potudniowej stanowiska T wytyczono
trzy wykopy badawcze: 1/95 o wymiarach
5x 3 m, usytuowany na styku wewnetrznego stoku
watu z wyrazng nieckg widoczng w potudniowej
partii obiektu, 2/95 (5 x 3 m) - na styku pétnocnego
fragmentu niecki z wypietrzeniem stanowigcym
zasadniczq cze$¢ badanego obszaru oraz 3/95
(4 x2m) - na wypietrzeniu. W celu rozpoznania sytu-
acji stratygraficznej w pozostatej czesci stanowiska
1, na osi pétnoc-potudnie wykonano-serie odwiertow
(01-08/95; w odlegtosci co 5 m)29. Ogotem na

29 Wykonane odwierty nie przyniosty spodziewanego efekiu.
Uznano, ze niezbadang wéwczas czes¢ stanowiska 1 (poza
wykopem 1/71) nalezy zweryfikowac przynajmniej za pomocq
wykopow sondazowych (duza ilos¢ gruzu ceglanego, kamienie
oraz gliniaste, twarde podtoze).

29




I Ryc. 4. Wieldzgdz. Prace badawcze na stanowisku 21w 1991 roku (fot. archiwum Muzeum w Grudzigdzu, MG/A/F-48/98).
Fig. 4. Wieldzqdz. Research work on site 21in 1991 (photo from the archive of the Museum in Grudzigdz, MG/A/F-48/98)

o A

Ryc. 5. Wieldzqdz. Prace badawcze na stanowisku 21w 1991 roku. Wykop 2/91, profil potudniowy (fot. archiwum Muzeum w Grudzigdzu,
MG/A/F-59/98)

Fig. 5. Wieldzqdz. Research work on site 21in 1991. Trench 2/91, the south profile (photo from the archive of the Museum in Grudzigdz,
MG/A/E-59/98)

30
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I Ryc. 6. Wieldzgdz. Stanowisko 1. Zewnetrzny stok watu odcinajgcego - widok od potudnia (fot. D. Polinski)

Fig. 6. Wieldzqdz. Site 1. External slope of the cutting shaft - south view (photo by D. Polirski)

stanowisku 1w Wieldzgdzu podczas prac archeolo-
gicznych w 1995 roku przebadano wykopaliskowo
tgcznie powierzchnie ok. 38 m? - potudniowa partia
obiektu, natomiast w pozostatej czesci stanowiska
wykonano odwierty (Boguwolski, Polinski 1997, s. 137;
Polinski 1998, s. 109; por. tez Polinski 1995).

Catkowita migzszo$¢ warstw kulturowych
w wykopach zatozonych w 1995 roku na grodzisku
wynosita od ok. 0,9 do 2,9 m. Stwierdzono
nawarstwienia zaréwno z okresu wczesnosrednio-
wiecznego (por. Boguwolski, Polinski 1997, . 138-
140,157-158), jak réwniez z pdznego $redniowiecza.
Z kolei migzszo$¢ warstw péznosredniowiecznych
w wyeksplorowanych wykopach wynosita od ok. 0,9
do ok. 2,3 m (ok. 0,9-2,3 m w wykopie 1/95; 1,25-21 m
w wykopie 2/95i2,1-2,3 m w wykopie 3/95).

W wykopie zlokalizowanym na styku wewnetrz-
nego stoku watu z majdanem (wykop 1/95) nie

natrafiono na relikty wczesnosredniowiecznych
umocnien obronnych, stqd odkryte w wykopach
2-3/95 nawarstwienia pochodzqce z tego okresu
(faza Il - przedgrodowa, poziomy 1-2), datowanego
na 2 potowe Xl i przetom Xl i XIl wieku (por.

nizej), potraktowano jako pozostatosci obiektu

o charakterze ,nieobronnym” (osady). Do nizszego
poziomu (poziom 1- osadniczy?) zaliczono warstwe
IX w wykopach 2-3/953%, a do wyzszego (poziom 2,
o charakterze demolacyjno-rumowiskowym) war-
stwy VII-VIIl w wykopie 2/95 oraz VIII-VIIIA w wykopie
3/95. Podstawq synchronizacji nawarstwien wig-
zanych z poziomem 2 byt ich uktad stratygraficzny,

30 W wykopie 3/95 zaobserwowano najprawdopodobniej
pozostatodci po blizej nieokreslonej jamie osadniczej,
najprawdopodobniej o charakterze mieszkalnym
(potziemianka?).
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I Ryc. 7. Wieldzqdz. Stanowisko 1. Zewnetrzny stok watu odcinajgcego - widok od potudniowego zachodu (fot. D. Polifiski)

Fig. 7. Wieldzqdz. Site 1. External slope of the cutting shaft - south-west view (photo by D. Polinski)

tres¢ geologiczna oraz zbiory fragmentéw naczyn
ceramicznych z nich pozyskanych, pod wzgledem
cech techniczno-technologicznych i stylistycznych
zaliczajgcych sie do fego samego horyzontu chro-
nologicznego (Boguwolski, Polinski 1997, s. 138-140,
157-158).

Z kolei wystepowanie warstw [I-VIA w wykopie
2/95 i lI-VIl w wykopie 3/95 dato podstawe do
wydzielenia trzech péznosredniowiecznych faz
stanowiska 1 (fazy I11-V), datowanych wstepnie
od 2. potowy XlIl do 1 potowy XV wieku. Dwie
pierwsze fazy (fazy Ill-1V) powigzano wéwczas
z funkcjonujgeg w Wieldzgdzu w latach 1278-131631

siedzibg komtura. Jak wiedy sqdzono, byta to drew-

niano-ziemna fortalicja (gréd). Z kolei najmtodszg
faze (faza V) identyfikowano nadal z grodem, ale
najprawdopodobniej z ceglang wiezg mieszkal-

31" W opracowaniach pojawita sig omytkowo data 1308.

32

no-obronng (Polinski 1995; Polinski 1998; por. tez
Boguwolski, Poliriski 1997, s. 138).

W sezonie badawczym 1995 z nawarstwien
kulturowych stanowiska 1 (grodziska) pozyskano
stosunkowo bogaty zbidr materiatéw ruchomych.
Wydobyto tgcznie ok. 2,5 tys. fragmentdw naczyn
ceramicznych, gtéwnie z okazéw péznosrednio-
wiecznych, jednak szczegétowe opracowanie
tego zbioru, przy uwzglednieniu specyfiki
stanowiska, wykazato, ze niekwestionowany
chronologicznie zbidr ceramiki z péznego
sredniowiecza jest mniejszy ilosciowo, niz jak
wynikatoby z dotychczas opublikowanych danych
(por. rozdziat 51.2.1)32. Wsréd tzw. wydzielonych
materiatéw zrédtowych z nawarstwien pdznosre-

32 Wstepna klasyfikacja zbioru ceramiki naczyniowej
z badan w1995 grodziska w Wieldzqdzu wykazata, ze
wigkszos¢ utamkéw (2 027 fragmentéw) to czedci egzemplarzy
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Ryc. 8. Wieldzqdz. Prace archeologiczne na stanowisku 1w 1995 roku (fot. D. Polinski, Archiwum KSiCzN Instytutu Archeologii UMK w Toruniu)
Fig. 8. Wieldzqdz. Archaeological work on site 1in 1995 (photo by D. Poliriski, the archive of Department of Middle Ages and Early Modern Times of

Institute of Archaeology, Nicolaus Copernicus University in Torun)

dniowiecznych znalazto sie ponad 100 réznych
przedmiotéw i ich fragmentéw, przewaznie
wykonanych z zelaza, ale takze ze srebra, stopu
miedzi, szkta i poroza (por. rozdziat 5.1.2.2-3)33.
Poza tym zebrano dos¢ liczny zbiér pokonsump-
cyjnych szczatkdw zwierzecych.

W 2022 roku Europejska Fundacja ,Pamiec i Dzie-
dzictwo” otrzymata grant Ministerstwa Kultury i Dzie-
dzictwa Narodowego na realizacje projektu , Villisaz
- krzyzackie komturstwo i domniemana siedziba
rycerska. Opracowanie i publikacja wynikéw badan

pdznosredniowiecznych, przede wszystkim naczyn
stalowoszarych (por. Boguwolski, Polinski 1997, tab. 1, s. 142-143).

33 W literaturze przedmiotu (Boguwolski, Polinski 1997,

tab. 4, s. 148-149) opublikowano zestawienie zabytkow
pozaceramicznych pozyskanych podczas badan

grodziska w 1995 roku pochodzqgcych z nawarstwien
paéznosredniowiecznych. Ma ono jednak charakter wstepny.

w Wieldzgdzu” (w ramach programu rzgdowego
,Ochrona zabytkéw archeologicznych’, nr zadania
05576/22). Zadanie to wykonano w latach 2022-2023
we wspdtpracy z Instytutem Archeologii Uniwersy-
tetu Mikotaja Kopernika w Toruniu, a kierownikiem
projektu byt D. Polifiski z Katedry Sredniowiecza

i Czaséw Nowozytnych. Celem projektu byto opraco-
wanie i upowszechnienie wynikéw prac badawczych
zwigzanych z funkcjonowaniem w Wieldzgdzu
osrodka krzyzackiego komturstwa i domniemanej
pdznosredniowiecznej siedziby rycerskiej, ktorych
pozostatosci zwigzane sq z dwoma.stanowiskami

w Wieldzqdzu (grodziskiem - stanowisko 1i przyle-
gtq osadq - stanowisko 21), badanymi w latach 70,
80. i 90. XX wieku. Charakter uzupetniajgco-weryfi-
kacyjny, jednak bardzo znaczgcy z uwagi na frudno
dostepny teren stanowiska 1 (starodrzew), miaty
zaplanowane w ramach tego projektu badania
nieinwazyjne (prospekcja geofizyczna, numeryczny
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model terenu LIDAR, fotograficzny rekonesans lotni-
czy), ktére wykonano w 2022 roku (por. rozdziat 6).
Jesli chodzi o wyniki z przeprowadzonych do
tej pory badan archeologicznych wieldzgdzkiego
zespotu osadniczego w péznym $redniowieczu
(stanowiska 1i 21), fo w bardzo niewielkim zakresie
zostaty one wykorzystane w publikacjach. Poza
krétkimi notkami zawartymi w Informatorze
Archeologicznym (Boguwolski 1997 - badania osady
w 1991 roku; Polinski 1998 - badania grodziska
w 1995 roku)34 oraz artykutem o charakterze
sprawozdawczym z badar grodziska w 1971 roku
(Matuszewska-Kola 1978), uwzgledniono wytgcznie
ogdlne wnioski ptyngce z przeprowadzonych prac
terenowych. W klasycznej juz monografii grodéw
pdznosredniowiecznych ziemi chetminskiej pidra
A. Koli (Kola 1991) uwzgledniono tylko wyniki prac
badawczych z 1971 roku. Przeanalizowano morfolo-
gie grodziska, sformutowano ogdlne uwagi na temat
obronnych konstrukeji obwodowych, a podstawowe
dane o stanowisku i jego zapleczu pojawity sie
w Katalogu stanowisk (ibidem, s. 223-225). Grodzisko
wieldzqgdzkie, w ramach fazy péznosredniowiecznej,
datowano na XIII-XIV wiek i uznano za pozostatos¢
po siedzibie krzyzackiego komtura (ibidem, s. 133-
134). Kolejne dwie publikacje ksigzkowe, katalogowe
opracowanie wczesnosredniowiecznych grodzisk
ziemi chetminskiej (Chudziakowa red. 1994) oraz
tom dotyczqcy szlaku lgdowego z Kujaw do Prus
w XI wieku (Chudziak red. 1997), mimo ze zawieraty
wyniki prac badawczych prowadzonych w Wiel-
dzgdzu na stanowisku 1(w latach 1971 1990; por.
Boguwolski 1994) oraz stanowiskach 1i 21w latach
(1971,1983,1990-1991 1995; por. Boguwolski, Polifski
1997) w odniesieniu do wczesnego $redniowiecza, to
jednak znalazty sie w nich istotne informacje doty-
czqce tez pdznosredniowiecznego okresu w dziejach
wieldzgdzkiego zespotu osadniczego; szczegélnie
dotyczy to pdzniejszej ksigzki, gdzie po raz pierwszy
opublikowano plan warstwicowy grodziska i osady
z naniesionymi wykopami i odwiertami (Boguwolski,

34 Prac zrealizowanych w Wieldzgdzu w latach 197111990 nie
odnotowano w Informatorze Archeologicznym.

34

Poliniski 1997, ryc. 2), opisano stratygrafie stanowiska
21z uwzglednieniem nawarstwien zwigzanych

z péznym $redniowieczem (ibidem, s.135) oraz
opublikowano zestawienia tabelaryczne materiatéw
masowych i tzw. wydzielonych z badan stanowiska
1w 1995 roku, w przewazajqcej ilosci péznosre-
dniowiecznych (ibidem, tab. 1, s. 142-143; tab. 4,

5. 148-149).

Z kolei w monografii péznosredniowiecznego
osadnictwa wiejskiego w ziemi chetminskiej autor-
stwa D. Polinskiego (Polinski 2003)35 znalazty sie nie
tylko zsyntetyzowane informacje o wieldzgdzkim
zespole osadniczym wynikajqce z przeprowa-
dzonych badan archeologicznych. Uwzgledniono
tez wiekszos¢ dostepnych przekazéw ze zrodet
pisanych, co stanowito podstawe do szczegétowych
analiz i wnioskéw. Z oczywistych wzgledow wigk-
sz0$¢ danych dotyczyta stanowiska 1, ktére uznano
za pozostatosé obronnego obiektu drewniano-ziem-
nego, czyli grodu. Obiekt scharakteryzowano pod
wzgledem typologicznym i wielkosciowym; typ gro-
dziska 1.C1 (jednocztonowe, z poprzecznym watem
odcinajgcym3s), powierzchnia ogélna 8000 m?
(grupa wielkosciowa GWO.IV - duze), powierzchnia
wnetrza 1700 m2 (grupa wielkosciowa GWM.III -
srednie), stosunek wnetrza do powierzchni ogélne;
21,2 (znaczna przewaga powierzchni zajetej pod
obwarowania nad powierzchnig uzytkowq; ibidem,
tab. 24: 33, 5. 136, 139). W kwestii zabudowy grodu
krzyzackiego positkowano sie przede wszystkim
wynikami prac badawczych w 1995 roku, z ktérych
wynika, ze z najmtodszg, pdznosredniowieczng
fazq uzytkowania obiektu (faza V) jest zwigzana
warstwa zawierajgca kamienie, cegty gotyckie,
zaprawe wapienng i polepe oraz rozproszong
spalenizne (ibidem, s. 157; por. Matuszewska-Kola

35 Dane archeologiczne, wyjéciowe do opracowania
monografii péznosredniowiecznego osadnictwa wiejskiego
w ziemi chetminskiej znalazty sie we wczesniejszej publikacji
(Polinski 2001).

36 Wat ostonowy, poprzedzony zapewne fosq, usypano od
strony najwiekszego zagrozenia, a wiec od strony nasady
potwyspu, na ktdrym znajdowat sie obiekt w Wieldzgdzu
(Polinski 2003, s. 145).
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1978, s. 227-229; Polinski 1998). Chronologie grodu
wieldzgdzkiego okreslono na fazy 1-2 osadnictwa
péznosredniowiecznego w ziemi chetminiskiej, czyli
na okres od ok. 1230 roku do ok. potowy XV wieku
(Polinski 2003, tab. 25, poz. 48, s. 174)37. Wczesniej

A. Kola twierdzit, iz kres jego funkcjonowania mégt
przypasé juz na ok. potowe XIV wieku (Kola 1991,
s.133), jednak na podstawie badan wykopaliskowych
21995 roku gdrng cezure jego istnienia przesunieto
az do ok. potowy XV wieku (Polinski 1998)3s,

W kontekscie funkcjonowania obiektu na Gérze
Zamkowej w Wieldzgdzu istotne sq ustalenia
dotyczqgce jego zaplecza osadniczego. W monogrdfii
znalazta sie informacja, ze wies w Wieldzgdzu,

w fazie 1-2 péznosredniowiecznego osadnictwa
w ziemi chetminskiej, czyli w latach ok. 1230-1466,
miata powierzchnie 50 tandw (por. Polinski 2003,
tab. 2, s. 55)3%9.

Odniesiono sie takze do problemu istnienia
w Wieldzgdzu grodu wczesnosredniowiecznego,
ktérego pozostatosci mogq znajdowac sie na stano-
wisku 1. Badania wykopaliskowe prowadzone w 1995
roku nie potwierdzity budowy wczesnosredniowiecz-
nego watu grodowego (pierscieniowatego), ponadto
stwierdzono, ze kres funkcjonowania osiedla wiel-
dzgdzkiego (stanowiska 1i 21) przypadt na przetom
XI'i Xl wieku, nie pdzniej jednak niz na poczqgtek
XII wieku (Boguwolski, Polinski 1997, s. 157-160)40.

37" Wykaz péznosredniowiecznych osad wigjskich z ziemi
chetmiriskiej (Polinski 2003, Ip. 543: gréd - fazy 1-2; por. tez
Polinski 2001, s. 141 (nr 2478 - gréd, stanowisko 1).

38 Az takie radykalne przesunigcie gornej cezury
chronologicznej wynikato przede wszystkim ze stratygrafii
stanowiska w trakcie badan w 1995 roku oraz znalezienia
pozostatosci architektury murowanej. W zwigzku z tym
zatozono, ze po zlikwidowaniu komturstwa wieldzgdzkiego ok.
1316 roku gréd magt dalej funkcjonowac, jednak ze zmieniong
zabudowgq - domniemane relikty murowanej wiezy?, by¢ moze
jako siedziba rycerska (por. Polinski 2003, 5. 197).

39 Wykaz péznosredniowiecznych osad wiejskich z ziemi
chetminskiej (Polinski 2003, Ip. 544: wies - fazy 1-2 i osada
nieokreslona - faza 3; por. tez Polinski 2001, s. 141 (nr 2479 -
osada, stanowisko 20; nr 2480 - osada, stanowisko 40).

40 Wyniki dotychczasowych prac archeologicznych na
grodzisku wieldzgdzkim mogq potwierdza¢ informacje zawarte

Ewentualne istnienie w tym miejscu grodu

w XIl'i/lub na poczgtku XIIl wieku mogtyby rozstrzy-
gnqc¢ zapewne wykopy zlokalizowane na poprzecz-
nym wale odcinajgcym, oddzielajgcym powierzchnie
uzytkowq stanowiska od nasady pétwyspu; podczas
badan sondazowych w 1990 roku natrafiono na
ceramike ze schytku wczesnego $redniowiecza
(Boguwolski 1994, s.191-193; por. Polinski 2003, s. 126;
Polinski 2007a, s. 49-50).

W pézniejszych pracach D. Polinskiego, doty-
czqeych krzyzackich fortalicji drewniano-ziemnych,
w partiach opisujgcych siedzibe komtura wieldzgdz-
kiego, uwzgledniono w zasadzie te same wyniki
terenowych prac badawczych, o ktérych jest mowa
powyzej, jednakze podjeto probe usystematyzowa-
nia informacji oraz pojawity sie tez nowe koncepcje
i ustalenia. W publikacjach tegoz autora z lat
2005-2007 stwierdzono, ze wyniki prac badawczych
w latach 1971,1990 1 1995 wskazujg na istnienie
we wnetrzu obiektu (o catkowitej powierzchni ok.
8000 m? z ktdrej przebadano w przyblizeniu 4,4%)
nawarstwien kulturowych o catkowitej migzszosci do
ok. 3 m, wéréd ktérych nalezy domyslac sie reliktéw
zabudowy, najprawdopodobniej az z trzech faz
osadnictwa pdznosredniowiecznego datowanych do
1 potowy XV wieku. Nawarstwienia te, 0 migzszosci
nawet do 1,5 m, zawieraty przede wszystkim gruz
ceglany z zaprawgq i niekiedy duze fragmenty
cegiet gotyckich, a takze skupiska kamieni o dos¢
regularnym ksztatcie oraz warstwy gliny i spalenizny
(Boguwolski 1994, s. 190-194; Boguwolski, Polinski
1997, 5. 131-161; Polinski 1998, s. 109-110) (ryc. 9).
Sqdzono, ze najprawdopodobniej w wigkszosci
byty to pozostatosci po siedzibie komtura (dwor ze
$cianami wykonanymi w technice szachulcowej?,
wolnostojgca ceglana wieza mieszkalno-obronna?).
Zasugerowano, ze jest wysoce prawdopodobne, ze
juz w1 potowie XlIl wieku w Wieldzgdzu znajdowat

w jednobrzmigcych bullach papiezy Honoriusza Il z 18 kwietnia
1223 roku (CDM, nr 221) i Grzegorza IX z 11 czerwca 1227 roku
(CDM, nr 247), wymieniajqce Wieldzqdz (Velsas/Villisaz) wsréd
possesiones, a nie quondam castra lub po prostu castra (por.
np. Polifiski 2007, przypis 24, s. 49).
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I Ryc. 9. Wieldzqdz, stanowisko 1. Rzut dna wykopu 3/95, warstwy Il i 111A (fot. D. Polinski, Archiwum KSiCzN Instytutu Archeologii UMK w Toruniu)

Fig. 9. Wieldzqdsz, site 1. The plan of the bottom of french 3/95, layers Il and I11A (photo by D. Polinski, the archive of DMAGEMT of 1A, NCU)

sie krzyzacki gréd/zamek typu przejéciowego

o umocnieniach drewniano-ziemnych (quondam
castrum Villisaz w tzw. dokumencie z Lonyz 2 1222
roku, PU 1/1, nr 41; Powierski 1973, s. 33)4. Warownia
wieldzgdzka byta zwigzana silnie z administracjq
terytorialng Zakonu. W latach 1278-1316 roku mie-
$cita sie tam siedziba konwentu (PU 1/2, nr 532, 871;
Jozwiak 1997, s.128-129; por. tez rozdziat 2). Tak wiec
istnienie w Wieldzgdzu tzw. zamku typu przejscio-
wego bytoby tym bardziej prawdopodobne (Polirski
2005, 5. 189-191; por. tez Polinski 2007q, s. 41, 49-50;
Polinski 2007b, s. 247-248). Przyjmowano tez za
mozliwe funkcjonowanie w Wieldzgdzu krzyzackiego
zatozenia obronnego sktadajgcego sie z wiasciwego
grodu i ufortyfikowanego podgrodzia (Polifski
20070, s. 42, 50; Polinski 2007b, s. 248); w 1 potowie
XV wieku czesciq tego grodu mogta by¢ ceglana
wieza mieszkalno-obronna (Polinski 20074, s. 50).

41 Koncepcja tzw. zamku przejéciowego - por. Durdik 1978.
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Wdéwczas tez sformutowano postulat, ze postep
w badaniach nad tego rodzajami obiektami jak
w Wieldzgdzu moze nastgpic jedynie dzieki podjeciu
dalszych badan archeologicznych w terenie (Polinski
2005, s.192). Zwrdcono tez uwage, ze kluczowq role
w poznaniu poczatkéw krzyzackiego budownictwa
obronnego mogq spetni¢ badania warowni, ktére
zbudowano, bgdz zaadaptowano, bazujgc na pozo-
statosciach wczesniejszych fortalicji, w XIIl wieku
i ktdre dos¢ szybko zakonczyty swojq egzystencje
i/lub nie ulegty transformacji w ,klasyczng” forme
murowanego zamku. Do tej grupy obiektdw zali-
czano wtedy takze siedzibe komtura w Wieldzgdzu
(Polinski 20074, s. 56).

W monografii krzyzackiej prokuratorii w Pniu
(Polinski 2013), w partii poswigconej analogiom
do odstonietych w tej miejscowosci pozostatosci
dworu Zakonu z 1 ¢wierci XV wieku, znalazty
sie odniesienia do dotychczasowych badan
w Wieldzgdzu. Obiekt wieldzgdzki ponownie
klasyfikowano raczej jako tzw. zamek typu



przejsciowego niz ,klasyczny” gréd (Polinski 2013,
s.179-180). W odréznieniu do wczesniejszych
prac (por. Polinski 2007b, s. 247-248), tym razem,
patrzqc z perspektywy badan prokuratorskie
siedziby w Pniu, domniemywano iz, pétnocna
cze$¢ whasciwej fortalicji w Wieldzgdzu mogta
stanowi¢ odpowiednik cztonu B obiektu w Pniu
(por. Boguwolski, Polinski 1997, s. 132137, ryc. 2;
Polinski 2013, przypis 273, 5. 179).

Niektdre informacje i wzmianki o zatozeniu
obronnym w Wieldzgdzu pojawity sie takze
w innych publikacjach, jednak dotyczqcych albo
innych obiektéw (por. Polinski 20164, s. 11-12; dane
o powierzchni obiektu), albo zagadnien: prace
0 péznosredniowiecznym budownictwie i architek-
turze w ziemi chetminskiej (por. Steinbrecht 1888,
s. 25; Mroczko 1974, s. 298), opracowania krzyzackich
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zamkow konwentualnych w Prusach (por. Torbus
1998, s. 698-700; Torbus 2023, s. 597-599) oraz
,albumowe’, popularne opracowanie prezentujgce
badania archeologiczne w pdtnocnej czesci ziemi
chetminskiej (por. Boguwolski, Kurzynska 2001,

5. 158-159).

Z kolei z prac niepublikowanych, poza wzmian-
kowanymi juz wcze$niej sprawozdaniami z badan
terenowych (por. Boguwolski 1990; Boguwolski,
Grzeskowiak 1997; Polinski 1995) i opracowaniem
makroskopowym prébek osaddw (por. Jabtonski
1990), nalezatoby jeszcze wymieni¢ obroniong
30 listopada 1999 roku prace magisterskq dotyczgcg
pdznosredniowiecznego zespotu osadniczego
w Wieldzgdzu (Cybulska 1999), napisang pod
kierunkiem A. Koli, bedqgcg prébg podsumowania
dotychczasowych badan.
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Potozenie geograficzne i administracyjne

W ujeciu fizycznogeograficznym miejsce potozenia
osrodka krzyzackiego komturstwa w Wieldzgdzu
(stanowiska 1i 21) znajduje sie w pdtnocnej czesci
mezoregionu Pojezierze Chetminskie (Kondracki
1998). Region fen stanowi cze$¢ makroregionu
Pojezierze Chetminisko-Dobrzyniskie w podprowinc;i
Pojezierza Potudniowobattyckie (ryc. 10). Pojezierze
Chetminskie, ze wzgledu na dominacje w jego
krajobrazie wysoczyzny polodowcowej, okreslane
jest réwniez jako Wysoczyzna Chetminska. Jego pot-
nocng i zachodnig granice stanowi krawedz zbocza
doliny Wisty, granice potudniowq krawedz pradolin
Wisty i Drwecy, a wschodnig dolina Osy i rynna
polodowcowa wykorzystywana przez rzeke

Lutryne.

Miejsce potozenia osrodka krzyzackiego
komturstwa w Wieldzgdzu analizowano w dwéch
planach, mniejszym o powierzchni ok. 30 ha
i wiekszym, obejmujgcym jego szersze otoczenie,

o powierzchni 16 km? (ryc. 10-11). Miejsce to obejmuje
teren stanowiska 1 na zalesionym pétwyspie Jeziora
Wieldzgdzkiego i stanowiska 21, usytuowanego

na potudnie od nasady pdtwyspu. Na stanowisku

21iw jego bezpodrednim sgsiedztwie wystepujg
grunty orne, a w obnizeniu terenowym na wschéd

i potudnie od niego réwniez uzytki zielone oraz
zadrzewienia/zakrzaczenia. Teren stanowisk 1

i 21 zajmuje ok. 3 ha. W ujeciu krajobrazowym
szersze otoczenie miejsca potozenia badanych
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obiektow stanowi falisto-pagdrkowata odmiana
(gatunek) wspétczesnego krajobrazu naturalnego,
uzytkowanego rolniczo (Niewiarowski, Kot 2010,

s. 348; Kot 2017, 5. 104 i 106). Dominujg w nim uzytki
rolne (grunty orne, uzytki zielone i uprawa trwata),

a niewielkie lasy i zadrzewienia majq znikomy udziat
w pokryciu terenu (ryc. 11).

Potwysep potozony jest w potudniowo-zachod-
niej czesci jeziora, na potudniowy wschod od wsi
Wieldzqdz, od ktdrej jezioro bierze swojq nazwe.

W najblizszym sgsiedztwie jeziora potozone sq
jeszcze dwie wsie, na wschod od niego - Nowa
Wies Krélewska i na potudniowy wschéd - Czapelki
(ryc. 11). Administracyjnie Wieldzgdz potozony jest

w wojewddztwie kujawsko-pomorskim, w powiecie
wabrzeskim, w gminie Ptuznica. Potgczony jest
drogqg powiatowq i wojewddzkq z drogq krajowg

nr 55 przebiegajqgcq z rejonu Chetmna przez Gru-
dzigdz, Kwidzyn, Sztum i Malbork do Nowego Dworu
Gdanskiego.

Zrédta danych i metody analizy

Charakterystyke i analize wybranych elementéw
srodowiska geograficznego miejscaqpotozenia
o$rodka krzyzackiego komturstwa w Wieldzgdzu
oraz jego otoczenia, poza literaturg przedmiotu,
oparto o analogowe i cyfrowe dane przestrzenne
w postaci map i zobrazowar teledetekcyjnych

(ryc.12).
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Fig. 10. Wieldzgdz. Location of the Teutonic Commandry centre in the Chetminskie Lake District (ed. P. Molewski)
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Ryc. 11. Wieldzqdz. Otoczenie analizowanego terenu na mapie topograficznej (bez hipsometrii) i na ortofotfomapie (rozdzielczos¢ 1m) oraz widoki
poétwyspu (stanowisko 1) i stanowiska 21 od pdtnocnego wschodu i potnocnego zachodu (drapowane na DSM, o rozdzielczosci 1 m, zdjecie lotnicze
o rozdzielczosci 0,07 m z 10 wrzesnia 2018 r.) (oprac. P. Molewski)

Fig. 1. Wieldzqdz. Surroundings of the study area on the topographic map (without hypsometry) and on the orthophoto (1 m resolution), and views
of the peninsula (site 1) and site 21 from the north-east and north-west (draped on DSM with 1 m resolution, 0.07 m resolution aerial photograph of
10 September 2018) (ed. P. Molewski)
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Rodzaj danych
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Ryc. 12. Schemat zastosowanej procedury
gromadzenia, wizualizacji i analizy danych (oprac.
P. Molewski)

Fig. 12. Diagram of the applied procedure of data
collection, visualisation and analysis (ed. P. Molewski)
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Najnowsze cyfrowe dane przestrzenne
pozyskano z Geoportalu Infrastruktury Informacgji
Przestrzennej (Geoportal Krajowy) Gtéwnego Urzedu
Geodezji i Kartografii: Baze Danych Obiektéw Ogdl-
nogeograficznych (BDOO), Baze Danych Obiektow
Topograficznych (BDOT10k), numeryczny model
terenu (ang. Digital Terrain Model, DTM) i nume-
ryczny model pokrycia terenu (ang. Digital Surface
Model, DSM) lotniczego skaningu laserowego (ang.
Airborne Laser Scanning, ALS) oraz zdjecia lotnicze
(ortofotomapy) w zakresie $wiatta widzialnego (RGB)
i bliskiej podczerwieni (CIR).

Ponadto wykorzystano zdjecia w zakresie $wiatta
widzialnego programu komputerowego Google
Earth Pro, udostepniajgcego otwarte, archiwalne
i aktualne zdjecia lotnicze i satelitarne.

Analogowe mapy topograficzne (historyczne)
pozyskano z Geoportalu Krajowego Gtéwnego
Urzedu Geodezji i Kartografii, ze zbioru zeskanowa-
nych Map archiwalnych Polski i Europy Srodkowej
projektu internetowego MAPSTER i zbioréw autora.

Plan batymetryczny Jeziora Wieldzgdzkiego i jego
parametry opracowane przez Instytut Rybactwa
Srédlgdowego w Olsztynie, pochodzq ze zbioréw
kartograficznych Wydziatu Nauk o Ziemi i Gospodarki
Przestrzennej (WNoZiGP) UMK w Toruniu.

Wykorzystano analogowe mapy tematyczne:
Szczegotowg mape geologiczng Polski w skali
1:50 000 (wraz z Objasnieniami ze szkicem
geomorfologicznym) z Centralnej Bazy Danych
Geologicznych Parstwowego Instytutu Geologicz-
nego - Panstwowego Instytutu Badawczego, Mape
Hydrograficzng w skali 1:50 000 z Gtéwnego Urzedu
Geodezji i Kartografii oraz Mape glebowo-rolniczg
w skali 1:25 000, pochodzqcq ze zbioru map WNo-
ZiGP UMK w Toruniu.

Integracji wszystkich rodzajéw danych
przestrzennych dokonano na platformie GIS (ang.
Geographic Information System). Caty zaséb danych
zrédtowych zostat uporzgdkowany w postaci
repozytorium, tj. wyselekcjonowanych danych
analogowych i cyfrowych przetworzonych do postaci
warstw wektorowych i rastrowych, ktére podzielono
na referencyjne i analityczne (ryc. 12). Dane repo-
zytorium zgromadzono w cyfrowej bazie danych



przestrzennych (geograficznych) obejmujgcych ich
lokalizacje (wspotrzedne) oraz opisujqcy ich cechy
(atrybuty). Docelowym uktadem wspdtrzednych,
zastosowanym dla wszystkich materiatéw
zrédtowych, byt jednostrefowy Panstwowy Uktad
Wspdtrzednych Geodezyjnych 1992.

Opracowanie i wizualizacja zebranych danych,
stanowita podstawe charakterystyki i analizy
wybranych elementéw srodowiska geograficznego
miejsca potozenia i otoczenia badanych obiektéw
(ryc.12).

Hipsometria i rzezba terenu

Analizowany teren i jego najblizsze otoczenie
stanowi wysoczyzna morenowa falista, miejscami
pagorkowata, o wysokosci od ok. 105 do ponad

120 m n.p.m,, potozona miedzy dwoma ciggami
moren czotowych, o wysokosci wzglednej do

6 m, i przebiegu pétnocny zachéd - potudniowy
wschod (ryc. 13). Obejmuje on fragment rozlegtego
zagtebienia wytopiskowego, prawdopodobnie

o zatozeniu rynnowym, o maksymalnej gtebokosci
ok. 23 m, nie liczgc osadéw biogenicznych wypet-
niajgcych Jezioro Wieldzgdzkie. O rynnowej genezie
zagtebienia moze $wiadczy¢ potozona w jego
potudniowo-zachodnim przedtuzeniu obnizona
erozyjnie, o ok. 5 m, wysoczyzna morenowa

z watami z erozji wod subglacjalnych. Jezioro
Wieldzgdzkie, ktérego wspdtczesny poziom wod
wynosi 98,5 m n.p.m., a maksymalna gtebokos¢
13,0 m (Plan batymetryczny 1964), zajmuje najnizszq
cze$¢ zagtebienia wytopiskowego.

Potwysep Jeziora Wieldzqdzkiego, ktérego
powierzchnia jest wyraznie wyniesiona ponad
ofoczenie, ma regularny, owalny ksztat, a jego
dtuzsza o$ ma w przyblizeniu kierunek N-S
(ryc. 14). Pétwysep ma ok. 135 m dugosci
i Srednio ok. 100 m szerokosci. Jego powierzchnia
wznosi sie na wysoko$¢ od 104,0 do 106,5 m
n.p.m, 1j. od 5 do 8 m ponad wspdtczesny
poziom wod jeziora (ryc. 6 i 7). Skarpy wyniesie-
nia majq zmienne spadki, od 15-30° w partiach
szczytowych, do 5-15° w jego dolnych czesciach.
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Jedynie lokalnie w potudniowej czesci wynie-
sienia (watu w potudniowej czesci pdtwyspu)
spadki osiggajg miejscami 45° (ryc. 16).

Potozony na potudniowy zachéd od
pdtwyspu obszar stanowiska 21 ma maksymalne
wymiary ok. 170 m (na linii NW-SE) na ok. 130 m
(na linii NE-SW) (ryc. 14). Teren fen wznosi sie
na wysokos$¢ od ok. 100,0 do 103,5 m n.p.m,, t].
od ok. 1,5 do 5,0 m ponad wspétczesny poziom
wod Jeziora Wieldzgdzkiego i od 3 do 6,5 m
ponizej kulminacji terenu pétwyspu (ryc. 15). Ma
w przyblizeniu ksztatt szescioboku (por. nizej)

i obniza sie we wszystkich kierunkach, réwniez na
pdtnoc, tj. w kierunku pétwyspu. Spadki terenu
nie przekraczajq 15°, a wysokosci wzgledne 3,0 m
(ryc.16). W otoczeniu badanego terenu, od strony
wschodniej i potudniowej znajduje sie obnizenie
terenowe. Jego ptaskie dno zalega w poziomie
wspodtczesnego jeziora, tj. ok. 98,5 m n.p.m.
Obszar stanowiska 21 wznosi sie do ok. 4,0 m
ponad dno obnizenia (ryc. 15-16).

W morfologii terenu potwyspu (stanowisko 1)

i przylegtego do niego obszaru (stanowisko 21)
mozna wyréznic szereg elementow (ryc. 17). Teren
stanowiska 1 stanowi stosunkowo ptaska wierz-
chowina o wysokosci ok. 105,5 m n.p.m. z dwoma
kulminacjami, w czesci pétnocnej i wschodniej,
osiggajgcymi wysokos¢ 106,5 m n.p.m. Potudniowy
skraj zajmuje wat o wysokosci 106,5 m n.p.m.
oddzielony od wierzchowiny podtuzng nieckq,
ktdrej dno zalega na wysokosci 104,0 m n.p.m.
Niecka rozcina czesciowo zachodniq skarpe
wyniesienia terenu i jest na niej zawieszona na
wysokosci ok. 3,5 m. Potudniowo-zachodni stok
wyniesienia pétwyspu jest nieznacznie podciety
w wyniku orki.

W obrebie stanowiska 21 mozna.wyréznic ptaskq
wierzchowineg o wysokosci 102,0 m n.p.m. oraz
kulminacje tego terenu o wysokosci 103,5 m n.p.m.
W czesci zachodniej przebiega miedza o wysokosci
do 1,0 m.

W zachodniej czesci potwyspu wystepuje
réwnina pojeziorna, lezgca w poziomie wod
wspdtczesnego jeziora. Od stanowiska 21 oddziela jg
niewielki klif o wysokosci do ok. 0,5 m (ryc. 17).
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Ryc. 13. Numeryczny model

terenu wraz z batymetrig misy
Jeziora Wieldzgdzkiego (Plan
batymetryczny 1964) i cyfrowa
mapa geomorfologiczna otoczenia
analizowanego terenu (na
podstawie Trzepla, Drozd 2005,
zmieniona) (oprac. P. Molewski)

Fig. 13. Digital terrain model
including the Wieldzqdzkie Lake
basin (Bathymetric plan 1964) and
digital geomorphological map of
the surroundings of the analyzed
area (based on Trzepla Drozd
2005, modified by P. Molewski) (ed.
P. Molewski)
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Ryc. 14. Hipsometria (wraz z batymetriq misy jeziora) analizowanego terenu; linie biate - przebieg profili
hipsometrycznych (por. ryc. 15), linia czarna - wspdtczesny brzeg Jeziora Wieldzqdzkiego, linia czerwona -

zasieg stanowiska 21 (oprac. P. Molewski)

Fig. 14. Hypsometry (including bathymetry of the lake basin) of the analysed area; white lines - course of
hypsometric profiles (see fig. 15), black line - contemporary shore of Wieldzqdzkie Lake, red line - extent of

site 21 (ed. P. Molewski)

Powierzchniowa budowa geologiczna i gleby

Analizowany teren i jego otoczenie budujg na
powierzchni gliny zwatowe ostatniego zlodowacenia
(stadiat gérny zlodowacenia Wisty) (Trzepla, Drozd
2006). Gliny te sq przewaznie piaszczyste ze zwirami,
o0 migzszosci od kilku do kilkunastu metréw. Oprdcz
granitow, kwarcu, krzemieni, piaskowcéw i kwarcytow
wystepujq w nich liczne gtaziki szarych wapieni

z faung. Barwa glin jest najczesciej jasnobrunatna.
W przypowierzchniowej warstwie (2,0-3,0 m) wskutek
wiefrzenia barwa fa staje sie rdzawa, rdzawobru-
natna i brunatna (Trzepla, Drozd 2005, s. 23). W kate-
goryzacji glebowo-rolniczej, wyrdzniajgcej gatunki
gleb na podstawie sktadu mechanicznego (granulo-
metrii) materiatu glebowego (Sktodowski et al. 2015,

s. 475-478) na terenie stanowisk 1i 21 dominujg gliny
lekkie na glinach $rednich (Mapa glebowo-rolnicza
1961/1972) (ryc. 18). Na terenie dawnego zamku
komturskiego osady powierzchniowe sq w réznym
stopniu przeksztatcone antropogenicznie (warstwy
kulturowe) do gtebokosci ok. 3-4 m (Boguwolski,
Polinski 1997, s. 134-140, ryc. 3).

Zmeliorowane obnizenie terenu.potozone na
potudnie i zachdd od stanowiska 21, przez ktére
przeptywa ciek - Doptyw spod Wieldzgdza, budujg
wg Mapy glebowo-rolniczej (1961/72) osady muto-
wo-torfowe (ryc. 18), a wg Szczegotowej mapy geo-
logicznej Polski (Trzepla, Drozd 2006) holoceriskie
namuty, ktére tworzq osady piaszczysto-mutkowe,
czesto ze smugami materii organicznej, szczegolnie
kiedy wystepujq w sgsiedztwie forfowisk. Barwa
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Ryc. 15. Profile hipsometryczne (z litologiq powierzchniowq) przez analizowany teren; przebieg linii profili
hipsometrycznych por. ryc. 14 (oprac. P. Molewski)

Fig. 15. Hypsomeftric profiles (with surface lithology) through the analyzed area; the course of the hypsometric profile
lines see fig.14 (ed. P. Molewski)
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Ryc. 16. Spadki i deniwelacje analizowanego ferenu (oprac. P. Molewski)

Fig. 16. Slopes and elevation changes of the analyzed area (ed. P. Molewski)
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namutéw jest najczesciej szara i zéttoszara, niekiedy
brunatna. Ich migzszos¢ dochodzi do 3,0 m (Trzepla,
Drozd 2005, s. 26).

Osady te, niezaleznie od ich klasyfikacji litolo-
gicznej, sq bez watpienia zwigzane ze srodowiskiem
wodnym i sugerujq istnienie w obnizeniu mokradta,
a wezesniej prawdopodobnie ptytkiej zatoki jeziora,
ktére zanikto w wyniku melioracji. Mokradto, przy
nieznacznie wyzszych stanach wdd jeziora mogto
by¢ okresowo zalewane, w efekcie czego nastepo-
wato nanoszenie i redepozycja osadow.

Konsekwencjqg niewielkiej zmiennosci skaty
macierzystej i stosunkdw wodnych na analizowanym
terenie i w jego ofoczeniu jest mate zréznicowanie
typow gleb (Mapa glebowo-rolnicza 1961/1972).
Dominujq zdecydowanie gleby ptowe i deluwialne.
Lokalnie w obnizeniach terenu wystepujq czarne
ziemie, w wiekszosci ich podtyp, 1j. czarne ziemie
zdegradowane. W miejscach ptytkiego zalegania
wod gruntowych wystepujg gleby hydrogeniczne:
torfowe, murszowo-torfowe, limnowe i glejowe
(ryc.18).

Warunki hydrologiczne

Analizowany teren znajduje sie w zlewni

cieku - Doptywu spod Wieldzgdza (tzw. Struga
Wieldzgdzka), stanowiqcej czes¢ zlewni Strugi
Torunskiej, prawego doptywu Drwecy (Mapa
hydrograficzna, 2015). Doptyw spod Wieldzgdza
wyptywa na wysokosci 105 m n.p.m. powyzej

Jeziora Wieldzqdzkiego i dopiero ponizej jeziora
charakteryzuje sie statym odptywem. Obszar zlewni
Doptywu spod Wieldzgdza zostat wigczony do sieci
rzecznej po intensywnych pracach melioracyjnych
prowadzonych w XIX wieku (Pius 2015). Wspétczesnie
ciek ten, w swym dalszym biegu, po przeptynieciu
Jeziora Ptuznickiego oraz jezior Wieczno Pétnocne

i Wieczno Potudniowe, uchodzi do Strugi Torunskiej
(ryc. 10). Rejestrowane na tym terenie zmiany
stosunkéw wodnych maijg przyczyny zaréwno
naturalne, jak i antropogeniczne. W ostatnich 200
latach powierzchnia obszaréw podmoktych w zlewni
Strugi Torunskiej zmniejszyta sie czterokrotnie.
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Proces ten nie jest jednak jednokierunkowy, bywajq
krétkie okresy, podczas ktdrych notowany jest wzrost
powierzchni mokradet (Pius 2015).

Jezioro Wieldzqdzkie, przez ktére przeptywa
Doptyw spod Wieldzgdza, ma powierzchnig ok.

43,5 ha, gtebokos¢ $rednig 5,5 m i maksymalng

13,0 m (Plan batymetryczny 1964). Maksymalna
gtebokos¢ jeziora wystepuje w jego wschodniej
czesci (ryc. 13). W bezposrednim otoczeniu pdtwyspu,
w zatokach na wschdd i zachdd od niego, gtebokos¢
jeziora wynosi maksymalnie ok. 2 m (ryc. 14).

Jak juz stwierdzono na terenie stanowisk 1i 21,
wystepujq grunty gliniaste (ryc. 18). Charakteryzujq
sie one stabq przepuszczalnoscig. Pierwszy poziom
wod podziemnych wystepuje ponizej powierzchni
stanowiska 21 na gtebokosci maksymalnie 1-3 m
i do Tm w obrebie sgsiednich obnizen terenowych
(Mapa hydrograficzna, 2015).

Zmiany zasiegu wdd Jeziora Wieldzgdzkiego
w rejonie stanowisk 1i 21 rejestrujq historyczne mapy
topograficzne z lat 1911, 1962 i 1974 (por. Analiza
historycznych map topograficznych). W tym kontek-
$cie mozna zatozy¢, ze obnizenie terenu, ofaczajqce
stanowisko 21 (przedzamcze zewnetrzne zatozenia
komturskiego) od wschodu i potudnia, ktérego dno
lezy zasadniczo w poziomie wod wspdtczesnego
jeziora, 1j. 98,5 m n.p.m., mogto wczedniej, przy wyz-
szej rzednej lustra wody, stanowic jego integralng
cze$¢ (ryc. 19). Dno obnizenia, zbudowane z osaddw
mutowo-torfowych moze by¢ pozostatosciq ptytkiej,
zarastajqcej zatoki jeziora. Phytkos¢ obnizenia sprzy-
jata jej zarastaniu i zamulaniu, a w konsekwencji jej
zanikowi, do czego przyczynita sie réwniez melio-
racja odwadniajgca. O wspdtczesnej podmoktosci
tego terenu $wiadczq réwniez wypetnione wodg
rowy melioracyjne, tgczqgce sie z Doptywem spod
Wieldzgdza. Symulacje efektu wspétczesnego pod-
niesienia poziomu wéd jeziora o ok. 1m w rejonie
przedzamcza, tj. do rzednej 99,5 m n.p.m., w oparciu
o DSM i zdjecie lotnicze przedstawia model 3D na
ryc.19.

Jednoczesnie, wydaje sie, ze analizowane obni-
Zenie zajmowato pierwotnie nieco wiekszy teren
niz wspotczesnie, co sugeruje analiza DTM (ryc. 19)

i czesciowo historycznych map topograficznych
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Ryc. 17. Elementy morfologii analizowanego terenu (przewyzszenie modelu 3x)

Fig. 17. Morphology elements of the study area (3x model exaggeration) (ed. P. Molewski)
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Ryc. 18. Litologia powierzchniowa analizowanego terenu i gleby jego otoczenia (wg Mapa glebowo-rolnicza 1961/72, ze zmiang nazw typéw gleb
wg nowej klasyfikacji - Systematyka gleb 2011), linie czarne - przebieg profili hipsometrycznych (por. ryc. 15) (oprac. P. Molewski)

Fig.18. Surface lithology of the analysed area and soil types in its surroundings (based on Mapa glebowo-rolnicza 1961/72, with renaming of soil
types according to the new classification - Systematyka gleb 2011), black lines - the course of hypsometric profiles (see fig. 15) (ed. P. Molewski)
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(por. Analiza historycznych map topograficznych).
Wynika z niej, ze w czesci potudniowo-zachodniej
obnizenia, jego dno zostato nadbudowane

w wyniku przemieszczenia gleby w dét stoku

w wyniku zabiegdw agrotechnicznych (denudacja
agrotechniczna). W efekcie nadbudowania
glebowqg materig organiczng dna obnizenia,
powiekszony zostat teren gruntéw ornych. Zmniej-
szenie obnizenia mogto nastepowac réwniez

w wyniku naturalnej (inicjowanej antropogenicznie)
erozji wodnej na stokach obnizenia, zasadniczo
nie ograniczanej zwartg pokrywg roslinng. Teren
stanowiska 21 w cze$ci pétnocnej, na kontakcie

z pétwyspem, obniza sie o0 ok. 2 m, 0d 102 do 100 m
n.p.m, 1. 1,5 m ponad wspétczesny poziom waéd
jeziora. Prawdopodobnie réwniez ten teren zostat
nadbudowany w wyniku denudacji agrotechniczne;,
a jego pierwotna wysokos$¢ byta mniejsza.

Procesy denudacji by¢ moze zmniejszyty réwniez
zasieg zatoki jeziora na zachéd od pdtwyspu, co
moze sugerowac wystepujacy fam wspétczesnie
niewielki, martwy klif. Rozpoznanie powyzszych
potencjalnych zmian w topografii analizowanego
obszaru, a w konsekwencji zasiegu wéd jeziora,
wymagatoby jednak szczegétowych badan
geologicznych.

Analiza historycznych map topograficznych

Kwerenda historycznych map topograficznych,
przedstawiajgcych teren osrodka krzyzackiego kom-
turstwa w Wieldzgdzu wykazata, ze wigkszos¢ z nich
ze wzgledu na skale (mapy srednio- i matoskalowe)
lub niekartometryczno$¢ ma ograniczong wartosé
informacyjng. W efekcie opracowano i poddano
analizie jedynie cztery z nich.

Najstarszq z prezentowanych map jest
rekopismienna mapa topograficzna Friedricha
Leopolda Schrottera (wtasciwie Mapa Schréttera-
-Engelhardta) z poczqtku XIX wieku w skali 1:50 000
(Schrétter 1802) (ryc. 20: A). Mapa ta uznawana
jest za najdoktadniejszy, jednak w ograniczonym
stopniu kartometryczny, obraz wiekszosci obszaru
Prus z przetomu XVIII i XIX wieku. Mapa zawiera
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informacje o pokryciu analizowanego terenu, w tym
zasieg laséw, mokradet i tgk.

Obraz analizowanego terenu na mapie Schrét-
tera (1802) ze wzgledu na skale mapy (1:50 000),
rzezbe przedstawiong metodg kresek i przyblizong
kartometryczno$¢ ma ograniczone znaczenie doku-
mentacyjne. O przyblizonej kartometrycznosci mapy
$wiadczy m.in. ksztatt linii brzegowej Jeziora Wiel-
dzqdzkiego, dalece odbiegajqcy od rzeczywistosci,
nawet przy zatozeniu jej ewolucji w efekcie poten-
cjalnych zmian poziomu jeziora. W potudniowej
czesci otoczenia jeziora, oznaczone sq podmoktosci
(kolor jasnozielony), z ktérych wyptywa ciek, ktdry nie
tqczy sie z jeziorem (linia niebieska).

Kolejnym zobrazowaniem kartograficznym
terenu osrodka krzyzackiego komturstwa w Wiel-
dzqdzu i jego bliskiego ofoczenia jest niemiecka
mapa topograficzna z 1911 roku, tzw. Messtischblatt,
w skali 1:25 000. Charakteryzuje sie ona duzq
szczeg6towosciq i doktadnoscig odwzorowania
topografii terenu oraz cieciem poziomicowym co
1,25 m (ryc. 20: B).

Widoczny jest na niej wiekszy od wspdtczesnego
zasieg wod Jezior Wieldzgdzkiego na zachéd od
potwyspu (stanowisko 1, zamek gtéwny), a przede
wszystkim na wschod od terenu stanowiska 21 (prze-
dzamcze zewnetrzne). Istnieje juz wowczas system
rowdw melioracyjnych w dnie obnizenia terenu na
potudnie od niego. Skarpy wyniesienia terenu zamku
zostaty przedstawione sygnaturg, z uwzglednieniem
niecki w jego potudniowej czesdci, do ktérej prowadzi
droga biegngca wzdtuz brzegu jeziora. Réwniez
topografia obnizenia na potudnie od stanowiska 21,
w tym pokrycie terenu, rézni sie od wspdtczesnej, co
wynika m.in. ze skali i generalizacji rysunku mapy.
Wykazywany na niej (poza jej prezentowanym frag-
mentem) poziom wad jeziora wynosi-98,5 m n.p.m.

Srednioskalowa mapa topograficzna wydana
w 1962 r. w skali 1:50 000, mimo generalizacji
(np. cigcie poziomicowe co 5,0 m), podobnie jak
Messtischblatt z 1911 roku pokazuje wyraznie wigkszy
niz wspdtczesnie zasigg wod Jeziora Wieldzgdzkiego,
gtéwnie na wschdd od potwyspu - stanowiska 1
(ryc. 20: C). Wykazywana rzedna wod jeziora wynosi
99 mn.p.m.
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Ryc. 19. Zmiany zasiegu wdd Jeziora Wieldzgdzkiego w otoczeniu terenu osrodka krzyzackiego komturstwa w Wieldzgdzu: obszar niebieski
ograniczony liniq biatg ciggtg - symulacja hipotetycznego zasiegu jeziora przy rzednej jego wod na wysokosci 99,0 m n.p.m (0,5 m ponad
wspélczesny poziom), czerwone okregi - miejsca nadbudowane w wyniku denudacji agrotechnicznej oraz symulacja podniesienia wspétczesnego
poziomu wod jeziora o ok. Tm (symulacja w oparciu o drapowane na DSM, o rozdzielczosci 1m, zdjecie lotnicze o rozdzielczo$ci 0,07 m z10
wrzesnia 2018 r) {oprac. P. Molewski)

Fig. 19. Changes in the extent of Wieldzqdzkie Lake in the surroundings of the Teutonic Commandry centre in Wieldzqdz: blue area delimited with
a white solid line - simulation of hypethetical extent of the lake atf the ordinate of its waters at 99.0 m a.s.l. (0.5 m above the modern level), red
circles - places raised as a result of agrotechnical denudation; simulation of rising of the modern level of the lake's waters by approximately 1 m
{simulation based on a DSM with 1m resolution and draped aerial photograph of 10 September 2018, 0.07 m resolution) (ed. P. Molewski)
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Ryc. 20. Fragmenty historycznych map topograficznych z terenem osrodka krzyzackiego komturstwa w Wieldzgdzu: A - mapa Schréttera (1802)
w skali 1:50 000 z konca XVIIl w. (Blatt 120); B - niemiecka mapa topograficzna (Messtischblatt) w skali 1:25 000 z 1911 r. (Blandau 1265); € - mapa
topograficzna w skali 1:50 000 z 1962 r. (AMS M751 Poland 2924 IV Grudzigdz); D - polska mapa topograficzna w skali 1:10 000 z ok. 1974 r. {oprac.
P. Molewski)

Fig. 20. Fragments of historical topographic maps of the area of the Teutonic Commandry centre in Wieldzegdz: A~ Schrotter's map(1802) at

a scale of 1:50 000 from the end of the 18th century (Blatt 120); B - German topographic map (Messtischblatt) at a scale of 1:25 000 from 1911
(Blandau 1265); C - fopographic map at a scale of 1:50 000 from 1962 (AMS M751 Poland 2924 IV Grudzigdz); B'=Polish topographic map at
a scale of 1:10 000 from around 1974 (ed. P. Molewski)
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Ostatniq z prezentowanych map jest polska
mapa fopograficzna w skali 1:10 000 z ok. 1974 roku
Prezentowany na niej zasieg wod Jeziora Wiel-
dzgdzkiego w otoczeniu pdtwyspu jest mniejszy od
wspotczesnego, przy zachowaniu rzednej jego wod
na wysokosci 98,5 m n.p.m. Ciecie poziomicowe co
1,25 m nie uwidacznia watu i niecki w potudniowej
cze$ci pdtwyspu. W topografii obnizenia terenowego
na potudnie i wschod od stanowiska 21 (przedzam-
cza zewnetrznego) wyraznie zaznaczone sq sygna-
turg skarpy wokét obnizenia wraz z ich wysokosciami
0d1,2do 1,4 m (ryc. 20: D).

Prezentowane mapy, niezaleznie od ich doktad-
nosci i niewielkich réznic pozioméw odniesienia
niwelacyjnego, wskazujg na zmiany zasiegu Jeziora
Wieldzgdzkiego, gtéwnie na wschdd od pdtwyspu
(por. ryc. 19). Zarejestrowane fluktuacje majqg
zapewne okresowy charakter i wynikajq z potozenia
tego terenu na rzednej, zblizonej do $redniego
poziom wdd jeziora. W konsekwencji nawet niewielka
zmiana tego poziomu skutkuje zmiang zasiegu jego
linii brzegowe;.

Wizualizacja i analiza wybranych wskaznikow
numerycznego modelu terenu

Wizualizacji i analizie poddano numeryczny model
terenu (DTM) lotniczego skaningu laserowego (ALS)
o rozdzielczosci 1 m, gdzie wskazniki obliczane sq
bezposrednio z modelu (ryc. 21). Zobrazowania lotni-
czego skanowania laserowego wraz z odpowiednimi
metodami ich wizualizacji pozwalajg na rozpoznanie
$laddw ludzkiej dziatalnosci (zabytki naziemne),
ktére w minimalnym stopniu czytelne sq w rzezbie
terenu. Technika ta jest szczegdlnie przydatna na
obszarach zalesionych i zadrzewionych (por. teren
potwyspu).

W analizie zastosowano podstawowg metode
wizualizacji DTM, stosowang w badaniach archeolo-
gicznych, 1j. cieniowanie (ang. Hillshading, Horn 1981)
(ryc. 21: Ai B). Analizie poddano zobrazowania przy
zmiennym azymucie, od 45 do 315° i kqcie wznie-
sienia o$wietlenia, w przedziale od 15 do 45°, co 5°.
Utworzono réwniez obraz RGB na podstawie cienio-
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wania z 16 kierunkdw (ryc. 21: C), przeksztatconych
metodq analizy gtéwnych sktadowych (principal
component analysis - PCA) oraz zastosowano tzw.
anizotropowy wskaznik sky-view (ryc. 21: D) (Kokalj
et al. 2013). Ponadfo zastosowano kombinacje
cieniowania ze znormalizowanym spadkiem terenu
(ang. slope shader, Tarini et al. 2006) (ryc. 21: E) oraz
modelowanie lokalnej rzezby terenu (ang. Local
Relief Modeling - LRM, Hesse 2010) (ryc. 21: F).
Wygenerowane z DTM wskazniki zasadniczo nie
ujawnity nowych/nieznanych dotychczas elementéw
uksztattowania terenu lokalizacji zamku gtéwnego
i przedzamczy oraz ich bliskiego ofoczenia. Sposréd
przedstawionych zobrazowan na uwage zastuguje
model cieniowany, wykonany metodq slope shader,
na ktérym najlepiej uwidacznia sie regularna,
szescioboczna forma przedzamcza zewnetrznego.
Podobnie widoczna jest ona na anizotropowym sky-
-view, gdzie ponadto na terenie pdtwyspu (zamek
gtowny) optymalnie uwidacznia sie regularne, koliste
zagtebienie o $rednicy 6-7 m i powierzchni ok. 35 m?
0 nieznanej genezie.

Analiza archiwalnych zdjec lotniczych

Analiza pozyskanych archiwalnych zdjec lotniczych
polegata na identyfikacji na nich tzw. wyrdznikéw
zabytkdw archeologicznych (Braasch 1999, s. 46-69).
Analizie poddano tqcznie ok. 20 zdje¢ w zakresie
RGB i CIR. Analizowane zdjecia w zakresie RGB
przetwarzano, manipulujgc ich histogramem w celu
uzyskania optymalnego kontrastu barw, a za tym
poprawienia ich czytelnosci (w efekcie czes$¢ zobra-
zowan jest w barwach nienaturalnych) (ryc. 22).

W toku przeprowadzonych analiz zaobserwo-
wano wyrdzniki zabytkéw archeologicznych jedynie
na trzech sposréd analizowanych zdje¢ w postaci
tzw. wyréznikow wegetacyjnych i szronowych
(Braasch 1999, s. 48-52, 58-68).

Wyrdzniki wegetacyjne zaobserwowano na
zdjeciu wykonanym w czerwcu 2018 roku w postaci
ciemnych fototondw tworzqcych regularne struktury
na terenie stanowiska 21 (przedzamcze zewnetrzne;
ryc. 22: A). Szczegdlnie wyraznie widoczne sq one
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Ryc. 21. Wizualizacja wybranych wskaznikéw DTM: A - model cieniowany, azymut oswietlenia 315°, wzniesienie 45°; B - model cieniowany, azymut
oswietlenia 45°, wzniesienie 45°; C - obraz RGB na podstawie cieniowania z 16 kierunkéw, przeksztatconych metodg analizy gtéwnych sktadowych
(PCA); D - anizotropowy wskaznik sky-view; E - model cieniowany metodq slope shader; F - model lokalnej rzezby terenu (powiekszenie
wybranych fragmentéw wizualizacji 2x) (oprac. P. Molewski)

Fig. 21. Visualisation of selected DTM indicators: A - shaded model, 315° illumination azimuth, 45° elevation; B - shaded model, 45° illumination
azimuth, 45° elevation; C - RGB image based on shading from 16 directions, transformed with principal component analysis (PCA);

D - anisotropic-view indicator; E - slope-shader model; F - local relief model (LRM) (2x magnification of selected parts of the visualisation)
(ed. P. Molewski)
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w jego potudniowej i wschodniej czesci. W czesci
potudniowej sq to pasy o szerokosciach ok. 419 m,
tworzqgce zatamanie o kqcie rozwartym ok. 105°.
We wschodniej czedci przedzamcza granice
pasow zatamujq sie, pod zblizonym katem, tgczg
sie i przebiegajqg w kierunku pétnocnym. W czesci
potnocno-wschodniej sg to dwa, réznej wielkosci
prostokaty o czesciowo niewyraznych granicach

i identycznych szerokosciach, to jest ok. 419 m
oraz osiach prostopadtych do wschodniej granicy
podzamcza. Nie mozna wykluczyc, ze pochodzenie
tych struktur jest tozsame. Ciemniejsze fototony
(nasycenie barwy) wskazujg na lepszq kondycje
ro$lin (uprawy) prawdopodobnie w miejscach

o wiekszej zawartosci substancji organicznej i wil-
goci w podtozu, ujawnionych w prawdopodobnie
cieptych i suchych warunkach pogodowych, utrzy-
mujgcych sie przez dtuzszy czas przed wykonaniem
zdjecia.

Struktury te w niewielkim stopniu czytelne
sq w uprawie, gtéwnie w potudniowej czesci
stanowiska 21 (przedzamcze zewnetrzne), na zdjeciu
z czerwca 2016 roku (ryc. 22: B). Nie tworzq one
ciggtych paséw ciemniejszych fototonéw, a jedynie
liniowo ukierunkowane ciemniejsze plamy o réznej
wielkosci.

Ten sam teren ujawnia wyrézniki szronowe na
zdjeciu z marca 2012 roku (ryc. 22: C). Prawdopodob-
nie zawierajqce wiecej substancji organicznej wil-
gotniejsze podtoze pozostaje wczesng wiosng diuzej
zamrozone (na wcigz niskie temperatury wskazuje
réwniez l6d na jeziorze). W konsekwencji utrzymuije
sie na nim powtoka szronowa widoczna z powietrza
jako biate plamy na tle otaczajgcego je ciemnego
pola. Tworzy ona do$¢ regularng strukture, okalajgcg
opisywany obszar od strony potudniowej i zachod-
niej. W czesci potudniowo-zachodniej przedzamcza
zewnetrznego zasieg tej struktury jest czesciowo
prostoliniowy i zatamuje sie pod kgtem ok. 90°.
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Ryc. 22. Wyrézniki zabytkow archeologicznych (rozdzielczos¢ zdjec ok. 0,3 m, powiekszenia 2,5x): A - wyrdzniki wegetacyjne na zdjeciu
z czerwca 2018 1. (powiekszenie w barwach nienaturalnych); B - wyrézniki wegetacyjne na zdjeciu z czerwca 2016 r. (powiekszenie w barwach
nienaturalnych); C - wyrdzniki szronowe na zdjeciu z marca 2012 r. w barwach naturalnych (zrédto zdje¢: Google Earth Pro) (oprac. P. Molewski)

Fig. 22. Differentiators of archaeological monuments (photo resolution approximately 0.3 m, magnifications 2.5x): A - vegetation differentiators
in the June 2018 photograph, (magnification in unnatural colours); B - vegetation differentiators in the June 2016 photograph, (magnification in
unnatural colours); C - frost differentiators in the March 2012 photo in natural colours (image source: Google Earth Pro) (ed. P. Molewski)
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5.1. WIELDZADZ, STANOWISKO 1

5.1.1. Stratygrafia (Dariusz Polinski)
Badania w 1971 roku

W jedynym wykopie badawczym (1/71), zatozonym
w $rodkowej partii stanowiska, stwierdzono

dwie warstwy (warstwy I-1 o fqcznej migzszosci
0,9-1,2 m), ktdre nalezy tqczy¢ z okresem pdznego
$redniowiecza. Pod niezbyt czytelnie rysujgcym
sie humusem wystgpita warstwa ciemnoszarego
piasku (warstwa I) o przebiegu zblizonym

do horyzontalnego. Migzszos¢ tej struktury,
tgcznie z humusem, okreslono na ok. 70 cm (por.
profil potudniowy wykopu; ryc. 24). W warstwie

tej znajdowaty sie kamienie i fragmenty cegiet
oraz zaobserwowano zaprawe wapienng, polepe
i rozproszong spalenizne. Jej charakter mozna
okresli¢ jako rozbidrkowy (por. dalej). Z warstwy tej
pozyskano w przyblizeniu dwiescie fragmentéw
naczyn stalowoszarych42 kilkanascie przedmiotéw
zelaznych (w tym 11 gwozdzi), brytke zuzla

z niebiesko-szarym i zielonkawym zabarwieniem
(wowczas uznang za spiek szklany) oraz nieliczne
kosci zwierzece. Ponizej warstwy | zalegata silnie
zbita struktura gliniasta o barwie popielato-zéttej
(warstwa II), 0 zréznicowanej migzszosci (ok. 20~
50 cm), wiekszej we wschodniej partii wykopu. Nie

42 Udato sie dotrze¢ do ok. 50 fragmentéw z naczyn
stalowoszarych.
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zawierata zadnego ruchomego materiatu zrédto-
wego (Matuszewska-Kola 1978, s. 228). Jak mozna
sqdzi¢, jest to warstwa o charakterze niwelacyjnym
(por. dalej). Ponizej warstwy II, na gtebokosci
ok. 0,9-1,2 m od powierzchni znajdowaty sie juz
nawarstwienia z okresu wczesnego $redniowiecza.
Najwyzej zalega ciemnoszary piasek ze spalenizng
i weglami drzewnymi (warstwa IIl). Wystepujqce
w tej warstwie fragmenty naczyn ceramicznych
(tzw. ceramika catkowicie obtaczana), zdaniem
W. Matuszewskiej-Kola pozwolity datowac jg
na okres wezesnosredniowieczny (XII wiek).
Calec osiggnieto na gtebokosci ok. 1,3-1,5 m od
powierzchni (Matuszewska-Kola 1978, s. 228; por.
tez profil potudniowy wykopu, ryc. 24).

Eksploracje w opisywanym wykopie prowadzono
warstwami mechanicznymi.

Badania w 1990 roku

W obu wykopach sondazowych z 1990 roky,
zlokalizowanych w potudniowej (wykop 1/90)

i potudniowo-zachodniej czesci majdanu (wykop
2/90), zaobserwowano nieco rézniqcy sie uktad
stratygraficzny, na ktéry sktadaty sie-nawarstwienia
0 tgcznej migzszosci do 1,25-1,65 m (Boguwolski
1994, 5.191; por. profile wschodni i zachodni

w wykopie 1/90 oraz zachodni w wykopie 2/9043;

43 W dokumentacji z badan (archiwum Katedry Starozytnosci
i Wezesnego Sredniowiecza Instytutu Archeologii UMK
w Toruniu) profil fen okreslono jako pétnocno-zachodni.
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Fig. 23. Wieldzqdsz, sites Tand 21. Confour plan with research trenches (according to Boguwolski, Polinski 1997, fig. 2)

Ryc. 23. Wieldzqdz, stanowiska 1i 21. Plan warstwicowy z wykopami badawczymi

vieldzadzkie
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Ryc. 24. Wieldzqdz, stanowisko 1.
Wykop 1/71, profil potudniowy

(u gdry; wg Matuszewska-Kola 1978,
s.227) i wykop 2/90, profil zachodni
(pétnocno-zachodni; rys. P. Gurtowski)
(oprac. £. Czyzewski)

Fig. 24. Wieldzqdz, site 1. Trench 1/71, — r _f
the southern profile (at the fop; as per :
Matuszewska-Kola 1978, p. 227) and
trench 2/90, the western profile 0 1m
(north-west; drawing by P. Gurtowski)
(ed. £. Czyzewski)

ryc. 24-25). Z okresem péznego $redniowiecza por. dalej) (ryc. 25). Na profilu zachodnim
mozna powigzac warstwy I-Ill w wykopie 1/90 oraz wykopu 1/90 (por. dokumentacja z badan sta-
-1l w wykopie 2/90 o przecietnej tqcznej migzszosci nowiska - archiwum ZAS w IA UMK w Toruniu)
0,8-0,9 m, jednak w narozniku potudniowo-za- widag, ze maksymalna migzszos¢ warstwy | jest
chodnim wykopu 1/90 dochodzgcg nawet do 1,45 m jednak znacznie wieksza, bo dochodzi nawet do
(por. profil zachodni w wykopie 1/90; w dokumenta- 1,45 m (por. wyzej; ryc. 25). Na odcinkuok. 2 m,
¢ji brak profilu potudniowego tego wykopu). liczgc od naroznika potudniowo-zachodniego,
W wykopie 1/90, podobnie jak w wykopie warstwa ta przecina nawarstwienia |I-VI, two-
1/71, pod niezbyt czytelnie rysujgcym sie humu- rzqc wyrazne zagtebienie, a pod jej spagiem
sem, wystgpita warstwa szaro-brunatnego zaobserwowano juz strop calca. Warstwa | byta
piasku o przecigtnej migzszosci ok. 60 cm czytelna tez we wszystkich odwiertach z 1990
(tgcznie z humusem; warstwa I; por. profil roku (por. dalej). Wydobyto z niej ok. 500 frag-
wschodni, Boguwolski 1994, s. 193), zawierajqca mentow ceramiki stalowoszarej (por. tab. 1) oraz
gruz ceglany i kamienie (warstwa rozbiérkowa, gliniane grzezidto, przedmioty zelazne (w tym
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I Ryc. 25. Wieldzqdz, stanowisko 1. Wykop 1/90. Profile wschodni (BD) i zachodni (AC) (rys. R. Boguwolski, oprac. t. Czyzewski)

Fig. 25. Wieldzqdz, site 1. Trench 1/90. The eastern (BD) and western (AC) profile (fig. R. Boguwolski, ed. £. Czyzewski)

sprzqczke, okucie i kilka gwozdzi), a takze kosci
zwierzece.

Warstwe | w wykopie 1/90 nalezy okreslic¢ jako
utwor przemieszany o charakterze anfropoge-
nicznym, rozwiniety pod wzgledem geologicznym
na réznorodnym piasku o genezie jeziornej.
Zawierat, obok gruzu ceglanego i kamieni, liczne
nieokreslone szczqtki organiczne, zaprawe
wapienng, polepe oraz rozproszong spalenizne
(Jabtonski 1990). Pod warstwg | zalegata ciemno-
pomaranczowa glina (warstwa Il) o migzszosci
ok. 20 cm, a pod nig znajdowata sie warstewka
spiaszczonej jasnozottej gliny (I1l; migzszos¢ do
ok. 6-7 cm). Obie warstwy miaty przebieg hory-
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zontalny. W nawarstwieniach tych nie znaleziono
zadnego ruchomego materiatu zrédtowego.

Tak wiec mozna je uzna¢ za niwelacyjne, co
potwierdzajq tez wyniki badarn makroskopowych
prob osaddw (Jabtonski 1990; por. ryc. 25). Pod
wzgledem litologiczno-geologicznym warstwa ||
jest utworem pétzwartym i silnie przesuszonym,
najprawdopodobniej przemieszanym, a nie in situ.
Jak na typowq gline zawiera zbyt mato wirgcen
kamienistych. Zaréwno jej barwa, jak i struktura
sugeruije, ze przez dtuzszy czas osad ten poddany
byt bezposredniemu oddziatywaniu atmosferycz-
nemu. Takze warstwa lll jest osadem pdtzwartym
i silnie przesuszonym, ale z niewielkg domieszkg



piasku i zwiru. Genetycznie jest to fen sam utwdr
co w warstwie I, z tym ze krécej byt poddawany
bezposredniemu dziataniu atmosferycznemu
(Jabtonski 1990). Ponizej (ok. 80-90 cm od
powierzchni) zaobserwowano warstwe szarego
piasku o tgcznej migzszosci 20-40 cm (warstwy
IVi VI), przedzielong warstewkq z6tto-szarej
gliny (warstwa V). Wystepujgce w niej fragmenty
naczyn ceramicznych (fzw. ceramika catkowicie
obtaczana) pozwolity datowac jg na okres
wezesno$redniowieczny (XIl-poczgtek Xl wieku).
Strop calca w opisywanym wykopie osiggnieto
na gtebokosci ok. 1,2-1,45 m (Boguwolski 1994,
5.191,193).

Zblizony uktad stratygraficzny, ztozony
z nawarstwien uktadajgcych sie horyzontalnie,
zaobserwowano w wykopie 2/90 (ryc. 24).
Warstwe | (okreslong w dokumentacji z badan
jako humus) tworzyt ciemnoszary piasek
0 znacznej migzszosci 0,95-1,05 m. Nie zawierat
on jednak ani gruzu ceglanego, ani kamieni (por.
wyzej). Z warstwy pozyskano stosunkowo liczny
materiat ruchomy w postaci fragmentéw naczyn
ceramicznych, w tym stalowoszarych (52 frag-
menty, por. tab. 1). Ponizej wystqpita warstewka
ciemnozottego piasku (warstwa Il - niwelacyjna?),
0 nieznacznej migzszosci - ok. 8 cm. Pod warstwg
Il zaobserwowano kolejng strukture w postaci
czarnego piasku (warstwa lll) o stosunkowo duze;
migzszosci (ok. 55 cm), a pod nig jasnozdtty piasek
(warstwa IV, calec). Warstwy II-1Il nie zawieraty
ruchomego materiatu zabytkowego. Strop calca
w opisywanym wykopie osiggnieto na gtebokosci
ok. 1,6-1,65 m (Polinski 1990).

Podczas badan w 1990 roku wyrézniono,
podobnie jak w trakcie badan w 1971 roku, $lady
dwach faz zasiedlenia obiektu (wczesno$rednio-
wieczng i poznosredniowiecznq). Z fazq starszq
zwigzany byt poziom osadniczy, ktérego gtéwny
sktadnik stanowita warstwa szarego piasku zale-
gajaca bezposrednio na gliniastym calcu (war-
stwy IV-VI w wykopie 1/90). Poziom ten uznano za
pozostatos¢ po wezesnosredniowiecznym obiekcie
o charakterze obronnym (grodzie), datowanym
na podstawie analizy ceramiki naczyniowej
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na Xll-poczqgtek XIIl wieku44 (Boguwolski 1994,
s.191). Z kolei mtodszq faze osadnictwa na tym
stanowisku (warstwy I-111?) wigzano z péznosre-
dniowiecznym grodem (ibidem).

W 1990 roku, w trakcie badan sondazowych
Muzeum w Grudzigdzu na stanowisku 1(grodzisko)
wykonano najprawdopodobniej 10-11 odwiertéw,
brak jednak w dokumentacji planu z naniesionymi
wszystkimi odwiertami. Wiadomo, ze zlokalizowano
je na osi pdtnoc-potudnie, w odlegtosci co 5 m.
Objeto nimi (liczgc od pétnocy) domniemany wat,
rejon domniemanego przywala, majdan, fose i wat
zaporowy. Odwierty rozpoczeto od $rodkowej partii
majdanu, idgc w kierunku potudniowym. Niestety,
sq problemy nie tylko z doktadng lokalizacjq tych
odwiertéw (brak informacji o nich w dotychczaso-
wych publikacjach - por. Boguwolski 1994; Kola 1997;
por. tez Boguwolski, Polinski 1997, ryc. 2), ale réwniez
z przypisaniem opisu nawarstwien do konkretnego
odwiertu. W dokumentacji opisowej znajdujqcej
sie w Dziale Archeologii Muzeum w Grudzigdzu
w odniesieniu do poszczegoinych odwiertéw
podawane sq inne opisy, ponadfo wystepujq liczne
poprawki ich numeracji. W polowym dzienniku
z badan w 1990 roku znajdujemy szkic stanowiska,
ale naniesiono na nim tylko cztery odwierty: 1-4. Naj-
istotniejszym elementem dokumentujgcym odwierty
przeprowadzone na stanowisku 1w Wieldzgdzu
w 1990 roku jest profil odwiertéw 4-10 (nr inw. 2/90),
na ktérym zinterpretowano chronologie i charakter
trzech warstw (warstwa | - péznosredniowieczna,
warstwa Il - niwelacyjna, warstwa Il - wczesnosre-
dniowieczna; por. nizej). Jednak mimo opisanych
powyzej problemdw, czytajqc opisy zadokumento-
wanych nawarstwier w poszczegdlnych odwiertach
oraz analizujgc profile odwiertéw 4-10 mozna
stwierdzi¢, ze warstwe | (0 migzszo$ci-ok. 0,85-1,25 m)
stanowit ciemnoszary piasek zzawartoscig kamieni,
gruzu ceglanego, zaprawy wapiennej, polepy i spa-

44 Warstwe Il w wykopie 2/90 wigzano hipotetycznie ze
$ladem po osadzie nieobronnej z XI-XII wieku, natomiast
warstwy |-l fgczono z pozostatosciami po grodzie z 2 potowy
Xlll-poczgtku XIV wieku (Polinski 1990).
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lenizny. Ponizej zalegaty, w zaleznoci od odwiertu,
jasnopomaranczowa gling, jasnoszaro-zétty piasek
z niewielkg ilodcig spalenizny, jasnozétta glina

z drobng polepq i spalenizng (byty to nawarstwienia
o catkowitej migzszosci do ok. 1,2 m). Duza migzszo$¢
tych nawarstwien pozwala sqdzi¢, ze w obrebie tego
poziomu, jak pokazujg, chociazby wyniki sondazy
21990 roku, znajdowaty sie zapewne zaréwno war-
stwy niwelacyjne (okreslone jako II-Ill w sondazu 1/90
oraz Il w sondazu 2/90), jak réwniez nawarstwienia

z okresu wezesnosredniowiecznego. Tak wiec wyniki
wiercen wykonanych w 1990 roku nie wnoszq niczego
nowego do zreferowanej wyzej sytuacji stratygraficz-
nej na stanowisku 1w Wieldzgdzu.

Badania w 1995 roku

Catkowita migzszo$¢ warstw kulturowych w wyko-
pach zatozonych w 1995 roku na stanowisku 1
(grodzisko) wynosita od ok. 0,9 do 2,9 m. Stwierdzono
nawarstwienia zaréwno z okresu wczesnosrednio-
wiecznego (por. Boguwolski, Polinski 1997, s. 138-140;
fazy I-Il tamze, s. 157-158), jak réwniez z péznego
$redniowiecza. Migzszos¢ warstw péznosrednio-
wiecznych w wyeksplorowanych wykopach wynosita
od ok. 0,9 do ok. 2,3 m (ok. 0,9-2,3 m w wykopie 1/95;
1,25-2,1 m w wykopie 2/95i 2,1-2,3 m w wykopie
3/95).

Ponizej opisano tylko nawarstwienia z okresu
poznego sredniowiecza.

Wykop 1/9545

Poziom péznosredniowieczny tworzyty trzy warstwy
(warstwy II-1V; ryc. 26). Ponizej warstwy | (humus,
ktdry stanowita brgzowo-czarna préchnica; bez
ruchomego materiatu zrodtowego) o $rednie;
migzszosci 8-10 cm, jednak nie wiekszej niz 20

cm, znajdowat sie szaro-oliwkowy gliniasty piasek
z niewielkg iloscig gruzu ceglanego (warstwa ll)

45 W trakcie eksploracji warstwy Il wykop zostat podzielony na
dwie czesci - od stropu warstwy Il eksplorowano tylko czes¢
zachodnig.
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0 zréznicowanej migzszosci - do ok. 65 cm (przy
profilu zachodnim). Warstwa opadata w kierunku
potnocnym (wnetrze ,fosy wewnetrznej”). Charakter
tej warstwy mozna okreslic jako niwelacyjno-nasy-
piskowy(?) (tylko ceramika wczesnosredniowieczna
na ztozu widrnym oraz kosci zwierzece). Nastepna
zaobserwowana, niejednolita struktura fo
matowozétty gliniasty piasek z gruzem ceglanym,

z przewarstwieniami w postaci ,soczewek” mato-
wopomaranczowego piasku z gruzem ceglanym,
przy profilu wschodnim z ,soczewkami” z niewielkg
iloscig spalenizny i gruzem ceglanym (warstwa I1);
stwierdzone przewarstwienia/,soczewki” opadaty,
niekiedy silnie w kierunku pétnocnym. Migzszos¢ tej
warstwy byta mocno zréznicowana - od ok. 12 cm
(profil zachodni) do nawet 1 m (profil wschodni).
Takze w tym przypadku mozna méwic o charakterze
niwelacyjno-nasypiskowym(?) (mata liczba mate-
riatu ruchomego, w tym kilka fragmentéw naczyn
stalowoszarych oraz kosci zwierzece). Nizej zalegata
warstwa IV, ktérej tres¢ stanowit oliwkowo-brgzowy
gliniasty piasek z duzq ilodcig gruzu ceglanego.
Zaobserwowano nawet pojedyncze, wieksze
fragmenty cegiet o technologii i technice wykonania
charakterystycznej dla péznego sredniowiecza.
Warstwa IV tworzyta gtéwnie wypetnisko obiektu

o regularnym profilu ,niecki z ptaskim dnem”
(negatyw porozbidrkowy/po murze). Szeroko$¢ tego
obiektu zarejestrowana przy profilach zachodnim

i wschodnim wyniosta ok. 2,6 m (strop) i 2,3 m (dno),
natomiast migzszosc ok. 0,8-1 m. Pod wzgledem
genezy cato$¢ z opisywanym wypetniskiem/
obiektem stanowito analogiczne pod wzgledem
tresci nawarstwienie zaobserwowane w pdtnocnej
czesci wykopu (przy profilu pétnocnym; por. ryc.

27), jednak o znacznie mniejszej migzszosci - do

ok. 12 cm. Omawiana struktura, w szczegdlnosci
,obiekt’, ma kontynuacje zaréwno w kierunku
wschodnim, jak i zachodnim, jednak nie wiadomo

w jakim zakresie, natomiast jej granica od potudnia
jest okreslona - zamyka sie w obrebie wykopu 1/95.
Strop warstwy IV zaobserwowano na wysokosci
104,05-103,33 m n.p.m,, przy czym poczgtkowo
(liczgc od profilu potudniowego) opadat nieznacznie
w kierunku pétnocnym, a nastepnie jego przebieg



104,03 m n.p.m.

c D’

105,01 m

104,03 m n.p.m.

Ryc. 26. Wieldzqdz, stanowisko 1. Wykop 1/95. Profile zachodni (AB) i wschodni (C'D") (rys. A. Trzcinska, M. Cybulska, oprac. £. Czyzewski)
Fig. 26. Wieldzqdz, site 1. Trench 1/95. The western (AB) and eastern (C'D’) profile (drawing by A. Trzcinska, M. Cybulska, ed. £. Czyzewski)
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I Ryc. 27. Wieldzqdz, stanowisko 1. Wykop 1/95. Profile pétnocny (BC) i potudniowy (AD) (rys. G. Czarnecki, oprac. L. Czyzewski)

Fig. 27. Wieldzqdsz, site 1. Trench 1/95. The northern (BC) and southern (AD) profile (drawing by G. Czarnecki, ed. £. Czyzewski)
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byt w przyblizeniu horyzontalny (por. ryc. 26).
Wstepnie warstwe IV wigzano z rozwaliskiem
ceglanej wiezy mieszkalno-obronnej krzyzackiej
siedziby komtura (por. dziennik badan z 1995 roku),
jednak najprawdopodobniej ma ona charakter
rozbidrkowo-nasypiskowy. Zostata okreslona jako
synchroniczna z warstwg Il w wykopach 2-3/95 -
por. dalej (faza V pdznosredniowieczna, wstepnie
datowana na 2 potowe XIV-XV wiek). Nie stwierdzono
ruchomego materiatu zrédtowego.

Ponizej spagu warstwy IV zaobserwowano
jasnozétty piasek, z przewarstwieniami szaro-zot-
tego zbitego piasku, przy profilu potudniowym
z rdzawymi i biatymi wiretami (warstwa V - calec).
Strop calca przy narozniku potudniowo-zachodnim
stwierdzono juz najprawdopodobniej na gtebo-
kosci ok. 30 cm od powierzchni (104,83 m n.p.m.).

W pozostatej czesci wykopu strop calca wystgpit na
wysokosci od ok. 90 cm (103,30 m n.p.m.) do ok. 2,3 m
(102,75 m n.p.m.).
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Eksploracje w opisywanym wykopie prowadzono
do wysokosci 103,13-102,51 m n.p.m. (ok. 1,1-2,5m od
powierzchni).

Wykop 2/95

Poziom péznosredniowieczny w tym wykopie two-
rzyto az sze$¢ warstw (warstwy I1-VIA; ryc. 28-29).
Ponizej warstwy | (humus, ktéry stanowita
brgzowo-czarna préchnica, w ktdrej zalegato m.in.
kilkadziesigt utamkow siwakow) o nieznaczne;
migzszosci - $rednio ok. 5-6 cm, znajdowat sie
brgzowy gliniasty piasek z duzq iloscig gruzu
ceglanego, takze z kamieniami i brytkami polepy
(warstwa II) 0 zréznicowanej migzszosci - od ok.

5 cm w czesci pdtnocno-wschodniej wykopu do ok.
1,5 m w czesci potudniowo-wschodniej. Struktura ta
stanowita m.in. wypetnisko obiektu (wykop poroz-
biérkowy/negatyw po murze), o regularnym profilu
yniecki z ptaskim dnem” (w partii spaggowej w tej
czesci wykopu wystapity gliniaste przewarstwienia

103,60 m n.p.m. :

Ryc. 28. Wieldzqdz, stanowisko 1. Wykop 2/95. Profil wschodni (BC) (rys. B. Kwiatkowska, oprac. t. Czyzewski)

Fig. 28. Wieldzqdz, site 1. Trench 2/95. The eastern profile (BC) (drawing by B. Kwiatkowska, ed. £. Czyzewski)




103,64 m

103,60 m n.p.m.

103,60 m n.p.m.

_+101,88 m

__im

Ryc. 29. Wieldzqdz, stanowisko 1. Wykop 2/95. Profile zachodni (AB) i pétnocny (BC) (rys. A. Trzciniska, K. Rybka, oprac. £. Czyzewski)
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Fig. 29. Wieldzqdyz, site 1. Trench 2/95. The western (AB) and northern (BC) profile (drawing by A. Trzcinska, K. Rybka, ed. £. Czyzewski)




o barwie zéttej, jasnozdtto-brgzowej i matowo-
pOMAranczowey).

Szerokos¢ tego obiektu zarejestrowana przy
profilach zachodnim i wschodnim wyniosta ok. 2,6 m
(strop) i 2,3 m (dno), natomiast migzszo$¢ ok.1-1,35 m.
Pod wzgledem genezy catos¢ z opisywanym wypet-
niskiem/obiektem stanowi struktura zaobserwowana
w pétnocnej czesci wykopu, jednak jej migzszos¢
jest znacznie mniejsza - 8-30 cm. Warstwa ma
kontynuacje zaréwno w kierunku wschodnim, jak
i zachodnim, jednak nie wiadomo w jakim zakresie,
a takze w kierunkach: pétnocnym i potudniowym.
Strop warstwy |l zaobserwowano na wysokosci
104,90-103,55 m n.p.m., opadat dos¢ mocno w kie-
runku potudniowym. Wstepnie warstwe Il wigzano
z rozwaliskiem ceglanej wiezy mieszkalno-obronnej
krzyzackiej siedziby komtura (por. dziennik badan
21995 roku), jednak najprawdopodobniej ma ona
charakter rozbiérkowo-nasypiskowy (por. tez ryc. 30).
Zostata okreslona jako synchroniczna z warstwami:
IV w wykopie 1/95 i Il w wykopie 3/95 (faza V p6z-
no$redniowieczna, wstepnie datowana na 2 potowe
XIV-XV wiek). W opisywanej warstwie wystgpita
dos¢ duza liczba ruchomego materiatu zrédtowego
w postaci fragmentéw ceramiki (ok. 100 utamkdéw
naczyn stalowoszarych oraz fragmenty ceramiki
wczesnosredniowiecznej i pradziejowej - La/OR?
na ztozu wtdrnym) oraz ponad dwadziescia tzw.
zabytkéw wydzielonych, prawie wytqcznie zelaznych
(przede wszystkim gwozdzie, ale réwniez m.in.
sprzqczka i hak), a takze kosci zwierzece.

Kolejne nawarstwienia wigzane z okresem
poznego sredniowiecza, zostaty zaobserwowane
jedynie w pétnocnej czesci wykopu. Ich przebieg
zostat przerwany przez strukture stanowigcg
cze$¢ warstwy Il (por. wyzej). Pierwszq z nich jest
warstwa 1l ktérej tres¢ stanowita matowozétta
glina z brytkami polepy o zréznicowanej
migzszosci - od ok. 35 cm (w okolicy naroznika
potnocno-zachodniego) do ok. 1,1 m (przy narozniku
poétnocno-wschodnim); w okolicy naroznika
pétnocno-zachodniego znajdowat sie bardzo duzy
kamien, natomiast w narozniku pétnocno-wschod-
nim, w partii spaggowej wystgpita ,soczewka”
spalenizny (por. ryc. 28-29, 31). W trakcie eksploracji
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warstwy lIl, na gtebokosci ok. 40 cm od powierzchni,
zaobserwowano strukture okreslong roboczo jako
obiekt, jednak bez wyraznie rysujgcego sie ksztattu
w rzucie poziomym i profilu, ostatecznie zinterpre-
towang jako dwa rozwleczone skupiska spieczonej
gliny ze spalenizng (znajdowato sie tam skupisko
przedmiotéw z zelaza). Charakter warstwy Il mozna
okregli¢ jako niwelacyjno-nasypiskowy. Ze struktury
tej pozyskano kilkanascie przedmiotéw, przede
wszystkim zelaznych gwozdzi, ale znaleziono tez
srebrny brakteat (o niezmiernie istotnym znaczeniu
przy datowaniu péznosredniowiecznych faz tego
stanowiska; por. dalej) oraz fragment nita wykona-
nego ze stopu miedzi i utamki szkta. Oprécz tego
wydobyto kilkanascie fragmentdéw siwakéw oraz
ceramike wczesno$redniowieczng i pradziejowq

(na ztozu wtdrnym), a takze kosci zwierzece. Ponizej
zalegata spalenizna, z przewarstwieniami jasnosza-
rego, spopielonego piasku oraz zéttego gliniastego
piasku w formie ,soczewek” (warstwa [V46; wystgpity
takze grudki polepy i kamienie), ktdrej catkowitq
migzszos$¢ oszacowano na ok. 60 cm. Warstwe te
mozna okredli¢ jako osadniczq (por. dziennik badan
21995 roku). Pozyskano z niej bardzo duzq liczbe
fragmentéw naczyn ceramicznych (ok. 1,2 tysigca,

w tym niespetna 600 utamkdéw naczyn stalowo-
szarych oraz 33 zabytki pozaceramiczne, prawie
wytgcznie zelazne (m.in. klucz do ktédki, grot

bettu, hak i gwozdzie oraz nawijadetko/blinkierz

z poroza jelenia) oraz brytki zelaza. Ponadto
wydobyto kosci zwierzece. Omawiana struktura
zostata okreslona jako synchroniczna z warstwg
VIAw wykopie 3/95 (faza IV pdznosredniowieczna,
wstepnie datowana na XIV wiek i tgczona z fazq 2
grodowq). Pod spggiem warstwy IV znajdowata
jasnozdtta glina z nielicznymi kamieniami (warstwa
V) 0 bardzo zréznicowanej migzszosei= ok. 4-50 cm,
najwiekszej w pdtnocno-zachodniej czesci wykopu.
Warstwa nieznacznie opadata w kierunku pot-
nocnym. Charakter warstwy  mozna okreslic jako
niwelacyjno-nasypiskowy. Jej chronologie wstepnie

46 7 warstwy tej pobrano probki: spalonego ziarna, kosci
i tusek rybich oraz Inu (nr inw. 1-3/95).

48
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Ryc. 30. Wieldzqdz, stanowisko 1. Wykop 2/95. Profil
wschodni (fot. D. Polifiski - archiwum KSiCzN IA
UMK)

Fig. 30. Wieldzqdz, site 1. Trench 2/95. The eastern
profile (photo by D. Polinski - the archive of
DMAGEMT of 1A, NCU)

WIiELDZ
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Pt am 2 i Ryc. 31. Wieldzqdz, stanowisko 1.
Wykop 2/95. Profil potnocny (fot.
D. Polifiski, archiwum KSiCzN 1A UMK)

Fig. 31. Wieldzqdz, site 1. Trench 2/95.
The northern profile (photo by D.
Polinski - the archive of DMAGEMT of
IA, NCU)




hipotetycznie wigzano z XIV wiekiem (por. dalej).
Pozyskano z niej dwa przedmioty zelazne i kosci
zwierzece. Nizej zalegat ciemnoszaro-z6tty piasek
gliniasty przemieszany ze spalenizng i brytkami
polepy (warstwa VI) o migzszoci ok. 25-30 cm.
Uktad tej warstwy zblizony byt do horyzontalnego.
Strukture te mozna okresli¢ jako osadniczg. Warstwa
VI zostata okreslona (razem z warstwg VI A - por.
dalej) jako synchroniczna z warstwg VIl w wykopie
3/95 (faza lll pdznosredniowieczna, wstepnie
datowana na 2 potowe XIII-XIII/XIV wiek i fgczona

z fazq 1 grodowq). Najnizej z nawarstwien tgczonych
z pdznym $redniowieczem zalegata warstwa VIA,
ktdrej tres¢ stanowita spalenizna o migzszosci do
ok. 30 cm. Lokalizacja, uktad i przebieg tej warstwy
analogiczny jak w przypadku warstwy VI (por. wyzej);
stanowi najprawdopodobniej razem z warstwg VI
jeden poziom osadniczy. W obrebie warstw VI-VIA
znaleziono zaledwie kilka fragmentéw ceramiki
stalowoszarej, a takze gwdzdz zelazny i kosci
zwierzece)4.

Ponizej warstwy VIA (w pdtnocnej czesci wykopu)
oraz warstwy |l (w potudniowej czesci wykopu)
zaobserwowano warstwy wczesnosredniowieczne
(VII-IX). Ich strop stwierdzono na gtebokosci ok.

1,25 m od powierzchni (cze$¢ potudniowo-wschod-
nia) do ok. 2,10 (partia pétnocna) (na wysokosci
103,20-102,38 m n.p.m.). Z kolei strop calca wystqpit
na gtebokosciach ok. 1,5 m od powierzchni (w oko-
licach naroznika pdtnocno-wschodniego) do ok.
2,66 m (w okolicach naroznika pétnocno-zachod-
niego) (odpowiednio 102,60 i 101,82 m n.p.m.).

Eksploracje w opisywanym wykopie prowadzono
do wysokosci 102,34-101,70 m n.p.m. (ok. 1,76-2,88 m
od powierzchni).

Wykop 3/95

Poziom péznosredniowieczny w tym wykopie
tworzyto az dziewiec warstw (warstwy [I-VII;
ryc. 32-33, 35). Ponizej warstwy | (humus, ktdry
stanowita brgzowo-czarna préchnica; brak

47 Materiat ruchomy jest przypisany warstwom VI i VIA, gdyz
w trakcie eksploracji warstwa VI nie byta widoczna.
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ruchomych zrédet) o niewielkiej migzszoci -

ok. 8-14 cm, znajdowat sie brgzowy gliniasty piasek
z niewielkg ilo$cig gruzu ceglanego i kamieniami
wystepujgcymi w partii spggowej (zaobserwowano
utamki cegiet o technologii i technice wykonania
charakterystyczne dla péznego sredniowiecza,

tzw. cegty gotyckie; warstwa Il) o zréznicowanej
migzszosci - ok. 26-96 cm, najwiekszej w okolicy
naroznika potudniowo-zachodniego). Strop
warstwy Il zaobserwowano na wysokosci
104,90-104,80 m n.p.m. Uktad tej warstwy byt
zblizony do horyzontalnego, zwtaszcza w partii
stropowej (ryc. 34). Wstepnie warstwe Il powigzano
z rozwaliskiem ceglanej wiezy mieszkalno-obronne;
krzyzackiej siedziby komtura (dziennik badar z 1995
roku), jednak najprawdopodobniej ma ona cha-
rakter rozbiérkowo-nasypiskowy. Zostata okreslona
jako synchroniczna z warstwami: IV w wykopie

17951 Il w wykopie 2/95 (faza V pdznodrednio-
wieczna, wstepnie datowana na 2 potowe XIV-XV
wiek). W opisywanej warstwie znaleziono m.in.
kilkadziesigt fragmentéw ceramiki stalowoszarej,
10 przedmiotow zelaznych oraz kosci zwierzece;
wystgpita takze ceramika wczesnosredniowieczna
na ztozu wiérnym. Z warstwg Il pod wzgledem
genezy tqczy sie kolejnych pie¢ nawarstwien
(warstwy IlI, I1A, 111B, IV i V), czyli mozna wigzacd je
takze z rozbiérkqg zamku komturskiego. Warstwa |l
to matowy pomaranczowy luzny piasek z kamie-
niami i gruzem ceglanym, z ,soczewkq” matowego
gliniastego piasku wzdtuz profilu wschodniego,

0 migzszosci do ok. 25 cm (przy profilu wschodnim).
Warstwa wyklinowywata sie w kierunku pétnocnym
(zawierata kilka tzw. zabytkéw wydzielonych, w tym
klucz do ktddki oraz blaszke miedziang). Nastepna
struktura (warstwa I11A) to matowy z6tto-brgzowy
gliniasty piasek o znacznej migzszoseidochodzqcej
do ok. 1 m (przy narozniku pétnocno-wschodnim).
Warstwe zaobserwowano tylko przy scianie
wschodniej wykopu, wyklinowywata sie w kierunku
potudniowym. Pozyskano ruchomy materiat
zrédtowy, w tym kilkadziesigt fragmentéw naczyn
stalowoszarych, a ponadto trzy przedmioty zelazne
oraz kosci zwierzece.
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I Ryc. 32. Wieldzqdz, stanowisko 1. Wykop 3/95. Profile zachodni (AB) i wschodni (CD) (rys. A. Trzcinska, M. Cybulska, oprac. £. Czyzewski)

Fig. 32. Wieldzqdsz, site 1. Trench 3/95. The western (AB) and southern (CD) profile (drawing by A. Trzcinska, M. Cybulska, ed. t. Czyzewski)
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Ryc. 33. Wieldzqdz, stanowisko 1. Wykop 3/95. Profile potudniowy (AD) i potnocny (B'C’) (rys. A. Trzcinska, M. Cybulska, G. Czarnecki, oprac.

L. Czyzewski)

Fig. 33. Wieldzqdyz, site 1. Trench 3/95. The southern (AD) and northern (B'C’) profile (drawing by A. Trzcinska, M. Cybulska, G. Czarnecki, ed.

L. Czyzewski)

Kolejna z warstw (warstwa llIB), o migzszosci
dochodzqgcej do ok. 54 cm, miata podobnq tres¢ jak
warstwa Il1A, to znaczy tworzyt jg matowy zétto-brg-
zowy gliniasty piasek, ale zarejestrowano takze gruz
ceglany i kamienie. Warstwe te, w formie ,soczewki’
zaobserwowano tylko przy scianie wschodniej. Nie
stwierdzono w niej ruchomego materiatu zrédto-
wego. Ostatnie dwa nawarstwienia powigzane
z rozbidrkg zamku komturskiego (warstwy [V-V),

o przebiegu zblizonym do horyzontalnego (lekko
opadaty w kierunku potudniowym), zaobserwowano
jedynie w potudniowej partii wykopu. Warstwa

IV w postaci sprazonej pomarariczowej polepy

z przewarstwieniami spalenizny, o zréznicowanej
migzszosci - 15-40 cm, wyklinowywata sie w kie-
runku pétnocnym. Najprawdopodobniej moze to byc
pozostatos¢ po glinianej podtodze. Z tej struktury
wydobyto m.in. kilkadziesigt fragmentéw naczyn

stalowoszarych oraz kilkanascie przedmiotéw

z zelaza, najprawdopodobniej o funkeji konstrukcyj-
nej. Nizej zalegata warstwa V (ciemnoszary piasek
z niewielkg iloscig spalenizny) o migzszosci do ok.
20 cm. Znajdowato sie w niej kilkadziesigt frag-
mentéw siwakow i kosci zwierzece. Nastepne cztery
nawarstwienia (VI, VIA, VIB i VII) byty obserwowane
na catej powierzchni wykopu. Ich przebieg zblizony
byt do horyzontalnego, przy czym warstwy VIA-VIB

i VIl nieznacznie opadaty w kierunku-potudniowym.
Tres¢ warstwy V148 stanowit zotto-brgzowy gliniasty
piasek o migzszosci do ok, 46 cm, o charakterze

48 Poczynajqc od stropu warstwy VI, ze wzgledu na
ograniczenie czasowe, eksploracje w wykopie prowadzono
na mniejszej powierzchni - ok. 2,5 x 2 m, pozostawiajgc
nienaruszong potnocng czes¢ wykopu (1,5 x 2 m).

F;
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I Ryc. 34. Wieldzqdz, stanowisko 1. Wykop 3/95. Rzuty dna wykopu (rys. A. Stepien, K. Sylka, K. Rybka, oprac. £. Czyzewski)

Fig. 34. Wieldzqdz, site 1. Trench 3/95. The plans of the french bottom (drawing by A. Stepien, K. Sylka, K. Rybka, ed. £. Czyzewski)

niwelacyjno-nasypiskowym (bez ruchomego mate-
riatu zrédtowego; ryc. 32-33, 35).

Z kolei zalegajgca nizej spalenizna (warstwa
VIA) o niewielkiej migzszosci 5-6 cm ma najpraw-
dopodobniej charakter osadniczy (faza IV pdznosre-
dniowieczna?, struktura zapewne synchroniczna
z warstwg [V w wykopie 2/95), nie stwierdzono
jednak w jej obrebie zadnego ruchomego materiatu
zrédtowego. Pod jej spagiem zaobserwowano
kolejne nawarstwienie o charakterze niwelacyjno-
-nasypiskowym - warstwe VIB w postaci jasnoszare;

/8

gliny o migzszosci do ok. 26 cm, najwiekszej

w okolicy naroznika potudniowo-zachodniego. Nie
pozyskano z niej zadnego ruchomego materiatu
ruchomego. Ostatnig, najnizej zalegajgcg warstwg
wigzang z péznosredniowiecznym poziomem
osadniczym byta warstwa VII. Tworzyt jq brgzowo-
-czarny piasek ze spalenizng o migzszosci do ok.
20 cm (ryc. 32-33, 35). Znaleziono w niej stosunkowo
duzq ilos¢ ruchomego materiatu zrédtowego:

ok. 100 fragmentdw naczyn stalowoszarych, dwa
tzw. zabytki wydzielone (w tym fragment narzedzia



zelaznego?) oraz kosci zwierzece. Warstwa ta
zostata okreslona jako synchroniczna z warstwami Vi
i VIAw wykopie 2/95 (faza Il péznosredniowieczna,
wstepnie datowana na 2 potowe XIII-XII/XIV wiek
i fqczona z fazg 1 grodowq).

Ponizej spagu warstwy VIl zaobserwowano
warstwy wezesnosredniowieczne (VIII-IX). Ich
strop stwierdzono na gtebokosci ok. 2,11-2,29 m od
powierzchni (na wysokosci 102,91-102,66 m n.p.m.).
Z kolei strop calca wystqpit na gtebokosciach
ok. 2,38-2,90 m od powierzchni (odpowiednio
102,54-102,12 m n.p.m.).

Eksploracje w opisywanym wykopie prowadzono
do wysokosci 102,10-102,02 m n.p.m. (ok. 2,90-2,98 m
od powierzchni).
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Ryc. 35. Wieldzqdz, stanowisko 1. Wykop 3/95.
Profil potudniowy (fot. D. Polinski - archiwum
KSiCzN 1A UMK)

Fig. 35. Wieldzqdz, site 1. Trench 3/95.
The southern profile (photo by D. Poliriski -
the archive of DMA&GEMT of IA, NCU)

Odwierty

W celu rozpoznania sytuacji stratygraficznej w nie-
badanej w 1995 roku, pdtnocnej czesci stanowiska 1,
na osi pétnoc-potudnie tgczgcej dwa punkty wyso-
kosciowe (Ry i Ry), wzdtuz ktérej zatozono wezesniej
dwa wykopy w czasie badan sondazowych w latach
197111990, wykonano osiem odwiertéw (01-08/95),
w odlegtosci co 5 m (Boguwolski, Polinski 1997,

por. ryc. 2).

W odwiertach 01-05/95 zaobserwowano
identyczny uktad stratygraficzny: u gory brgzowo-
-czarna préchnica o migzszosci 5-10 cm (warstwa I;
humus), a ponizej zétto-brgzowy piasek gliniasty
z gruzem ceglanym o migzszosci 50-60 cm
(warstwa Il - faza V pdznosredniowieczna). Dalsze

fi*
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wiercenie uniemozliwity kamienie lub gruz ceglany
(ryc. 36). Odwierty 03 i 05/95 dostarczyty ruchomy
materiat zabytkowy (z warstwy II; dwa utamki
ceramiki stalowoszarej oraz trzy utamki ceramiki
wczesnosredniowiecznej/tradycyjnej?). Z kolei

w odwiertach 06-07/95 (przy reperze Ry), ponizej
warstwy Il, o migzszosci odpowiednio 56 i 31 cm,
znajdowato sie nastepne nawarstwienie - jasno-
26ty zbity gliniasty piasek z weglami drzewnymi
ey 0 migzszosci odpowiednio 12 i 8 cm (warstwa

o Il o charakterze niwelacyjnym). Niestety, dalsze
kontynuowanie prac uniemozliwita zbyt zbita
struktura warstwy lIl i zalegajgce w niej kamienie.
Odwiert 07/95 dostarczyt tylko jeden fragment
ceramiki wezesnosredniowiecznej (z warstwy Ill).
W ostatnim z odwiertow (08/95; przy R;) dotarto
do calca, jok wéwczas sqdzono, ktéry wystapit

w formie jasnoszarego zbitego piasku (warstwa IV).
Dalsze wiercenie uniemozliwita zbita struktura tej
warstwy (strop domniemanego calca na gtebokosci
ok. 60 cm od powierzchni).

Nalezy stwierdzi¢, ze przeprowadzone w 1995
roku odwierty nie przyniosty spodziewanego
efektu (w zwigzku z duzq ilosciqg gruzu ceglanegpo,
kamieni oraz gliniastym, twardym podtozem).
Niezbadang wowczas czes¢ stanowiska 1(poza
wykopem 1/71) nalezatoby zweryfikowa¢ przynaj-
mniej za pomocq wykopdw sondazowych.

5..2. Materiaty zZrédtowe (Dariusz Polinski)

Sposrdd zbioru fragmentdw naczyn ceramicz-
nych z pdznosredniowiecznych nawarstwien na
stanowisku 1 analizie poddano tylko te, ktérych
chronologia péznosredniowieczna nie budzi
watpliwosci. Jest to wiec przede wszystkim

Ryc. 36. Wieldzqdz, stanowisko 1. grupa gatunkowa naczyn stalowoszarych (tzw.
Badania 1995. Profile i lokalizacja iwakéw). Zbicr ten i 1676 f 6

odwiertow na osi polnoc- siwakow). bidr fen liczy ragmentdw (ppr.
potudnie (rys. W. Tokarski, oprac. tab. 1-2). W interesujgcych nas nawarstwieniach
t. Coyzewsk) znalazly sie fez czesci naczyn innych grup gatun-
Fig. 36. Wieldzqdz, site 1. 1995 kowych, w tym przede wszystkim egzemplarzy

research. The profiles and fhe brunatnych (tzw. ceramika catkowicie obta-
localisation of boreholes on the

north-south axis (drawing by czana). Okazy catkowicie obtaczane (brunatne)
W. Tokarski, ed. £. Czyzewski) sq charakterystyczne przede wszystkim dla

x B
g &z 3
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okresu wczesnego $redniowiecza, ale egzem-
plarze o cechach wezesnosredniowiecznych byty
produkowane takze pézniej, zazwyczaj stanowigc
margines dwczesnego asortymentu (tzw.
ceramika tradycyjna, wiejska; por. Polinski 2007c).
W przypadku stanowisk wielowarstwowych

o chronologii zaréwno wczesno- jak i péznosre-
dniowiecznej (a takim obiektem jest stanowisko 1
w Wieldzgdzu), wystepowanie wezesniejszych
materiatdw na ztozu wiérnym, a zwtaszcza
ceramiki naczyniowej, jest regutq, stqd tez

préba wydzielenia w obrebie danej jednostki
stratygraficznej podzbioréw egzemplarzy bru-
natnych o proweniencji wczesnosredniowiecznej
od okazow tej samej grupy, ale powstatych juz

w poznym $redniowieczu jest bardzo mocno
utrudniona, a okreslenie szacunkowego

udziatu w uzywanym asortymencie obarczone
duzym btedem. Tym bardziej ze w przypadku
Wieldzgdza chodzitoby o wydzielenie dwéch
chronologicznie odrebnych grup w odniesieniu
do zakresu od mniej wiecej przetomu XI i XIl do
poczqgtku XIV wieku. Oglgd makroskopowy catosci
tych materiatéw w odniesieniu do opracowanych
juz materiatéw wczesnosredniowiecznych

z Wieldzgdza (por. Boguwolski, Polinski 1997)
pokazat, ze w materiatach tych zdecydowana
wiekszos¢ fragmentdéw ceramiki brunatnej
(catkowicie obtaczanej)4 ma chronologie
wczesnosredniowieczng, niekiedy nawet starszq
niz XI wiek. Tak wiec, jesliby przyjq¢, ze ok. 25%
utamkdw pochodzi z egzemplarzy wykonanych

w péznym $redniowieczu, to stanowitoby to

ok. 15% catosci zbioru ceramiki péznosrednio-
wiecznej pozyskanej w 1995 roku ze stanowiska
1w Wieldzgdzu (por. Boguwolski, Poliniski 1997,
tab. 1, 5. 142-143). W zwigzku z tym, w niniejszym
opracowaniu skoncentrowano sie prawie wytqcz-
nie na fragmentach naczyn, ktérych chronologia
pdznosredniowieczna nie budzi watpliwosci,

49 Ogébtem wydzielono 1196 fragmentéw catkowicie
obtaczanych (grupa gatunkowa naczyn brunatnych)
o chronologii wezesno$redniowiecznej lub tzw.
péznosredniowiecznych tradycyjnych.
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a wiec przede wszystkim z grupy gatunkowej
naczyn stalowoszarych, wyjgtek robigc tylko

w przypadku szczegdlnie charakterystycznych
wyrobdw tradycyjnych (por. nizej); m.in. fragment
dzbana o technologii wezesnodredniowiecznej
(tradycyjny) z fazy IV (ryc. 43: 8) oraz fragmenty
wylewdw z dwoch naczyn (ryc. 37: 10, 12). Zbior
pdznosredniowiecznych naczyn opracowano
w odniesieniu do wydzielonych grup gatun-
kowych oraz faz osadnictwa na stanowisku 1.
Podstawq opracowania byty kryteria zawarte
w literaturze przedmiotu (por. gtéwnie Polinski
1996, s. 26-52).

W trakcie badan archeologicznych stanowiska
1w Wieldzqdzu (grodzisko) pozyskano ogétem
142 przedmioty sklasyfikowane jako tzw. zabytki
wydzielone, ktére powigzano z okresem pdznego
$redniowiecza, przede wszystkim z czasem
funkcjonowania krzyzackiego komturstwa (por.
tab. 3-4). Zdecydowang wiekszos¢ z nich - 131
artefaktow (92,2%) stanowiq przedmioty wykonane
z zelaza. Byty to przede wszystkim elementy kon-
strukcyjne - 78 okazéw (59,5% wyrobow zelaznych),
gtéwnie 74 gwozdzi oraz trzy haki i skobel. Z innych
przedmiotéw zelaznych, ktdre udato sie zinterpre-
towac funkcjonalnie, pozyskano dwa klucze (1,5%),
dwa fragmenty wrzecigdza (ogniwka), fragment
mechanizmu ktddki (sprezyna), dwie sprzqczki
oraz po jednym egzemplarzu grotu bettu, noza,
siekiery(?), nutownika(?)/sierpa(?) i obejmki. Ponadto
znaleziono szes¢ okuc (4,6%) o blizej nieokreslonej
funkcji. Pozostate 35 przedmiotéw zelaznych (26,7%)
sklasyfikowano jako nieokreslone.

10 przedmiotéw (7,0%) wykonano z innych
surowcow niz zelazo. Byty to fragmenty dwdch
przedmiotéw ze stopu miedzi (nita oraz zdobionej
blaszki - zapiecia?), srebrna moneta= brakteat, frzy
fragmenty szkta, trzy przedmioty z poroza (w tym
nawijadetko) oraz gliniane grzezidtoso.

50 Do tzw. zabytkéw wydzielonych przyporzgdkowano takze
artefakt pierwotnie okreslony jako brytka szkta, ze wzgledu na
niebiesko-szare i miejscami zielonkawe zeszkliwienie, ktory
ostatecznie okazat sig zuzlem (por. rozdziat 5.1.2.3, tab. 3).
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Wiekszo$¢ z wymienionych artefaktow - 86
okazéw (60,6%) pozyskano najprawdopodobniej
z nawarstwien zwigzanych z fazqg V51, 33
egzemplarze (23,2%) nalezy tqczyc¢ z fazq IV,

a tylko trzy przedmioty (2,1%) wydobyto z warstw
powigzanych z fazq lIl. 20 przedmiotow (14,1%)
mozna datowac tylko w szerokich ramach (pdzne
$redniowiecze)2.

5.1.2.1. Naczynia ceramiczne

FAZA Il

W odniesieniu do fazy Il (pierwsza fortalicja
krzyzacka?) opisano prawie wytgcznie fragmenty
egzemplarzy zaliczonych do grupy gatunkowej
naczyn stalowoszarych. Ogétem byto to 108
fragmentéw, co stanowi 6,4% catego zbioru tej grupy
ceramiki (por. tab. 2; ryc. 48)53.

Grupa gatunkowa naczyn stalowoszarych

Cechy techniczno-technologiczne

Jakos¢ wypatu w obrebie analizowanego zbiory,
zaobserwowang na podstawie oglgdu makrosko-
powego, mozna okreslic jako Srednig. Fragmenty
trzech zachowanych w wiekszych partiach naczyn,
w tym zapewne dwdch dzbandw, charakteryzujqg
sie trojbarwnym przetamem, z wyraznym rdzeniem
w $rodku (o barwie brgzowej - ryc. 37: 3,5, 8;
ciemnoszarej - ryc. 37: 6, 9 i jasnoszarej - ryc. 37:1);
takze kilka pojedynczych fragmentéw brzuscéw ma
taki przetam (rdzen o barwie brgzowej). Z drugiej

ST Por. materiaty ruchome pozyskane w trakcie badan
stanowiska 1w latach 1971 1990.

52 Pamigtac nalezy, ze warstwy niwelacyjne nie sq
przyporzadkowane do poszczegdlnych faz, jednak niektére
z nich sq datowane doktadniej niz tylko w ramach péznego
$redniowiecza.

53 W warstwie VIl w wykopie 3/95 znaleziono ponadto dwa
fragmenty przybrzezne, kiére mozna zaliczy¢ do grupy
péznosredniowiecznych naczyn brunatnych - tradycyjnych/
przejéciowych (1,8% zbioru ceramiki z fazy IIf). Pierwszy z nich
(ryc. 37:10) to fragment garnka (A.l), natomiast drugi to
zapewne czes¢ dzbana (B.IV) lub ewentualnie pokrywki (ed.I11?;
ryc. 37:12).
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strony utamki z dwach innych naczyn majq jedno-
barwny przetam (ryc. 37:11,13). Niektore z naczyn
byty wyraznie niedopalone i do$¢ kruche (np.
okaz o jasnoszaro-brunatnej barwie zewnetrznej
powierzchni, a drugi o zewnetrznej powierzchni
miejscami szaro-brgzowej, por. ryc. 37:1, 6, 9)54,

a jeden okaz byt niedosiwiony (szaro-brunatne
powierzchnie scianki, por. ryc. 37: 4).

Obserwacja materiatu klastycznego na $wiezych
przetamach wskazuje, ze masa garncarska zawiera
frakcje przecietnie do 1-1,5 mm (DS II), ale zaobser-
wowano frakcje z jednej strony do 0,5 mm (DD; dwa
egzemplarze cienko- i $rednioscienny; por. ryc. 37:
11,13), a z drugiej nawet do 2 mm (DG [; jednak przy
dominacji mniejszych frakeji - por. garnek, ryc. 37:
6, 9). Zaskakiwa¢ moze dos¢ gruba ,domieszka”

w jednym z dzbandw, wystepujgca w $redniej ilosci
(do 1-1,5 mm; ryc. 37: 3, 5, 8); powierzchnia $cianki
tego okazu byta szorstka. Z kolei powierzchnia
domniemanego garnka (ryc. 37: 1) byta chropowata
z obu stron, co byto zapewne spowodowane duzqg
ilocig materiatu klastycznego o granulacji do 1 mm
(DS I); podobne zjawisko zaobserwowano w przy-
padku pojedynczego fragmentu brzusca.

Na szesciu dnach ptaskich stwierdzono stoso-
wanie podsypki, najprawdopodobniej organiczne;
(PO), by¢ moze do tego celu uzyto popidt (ryc. 37: 3,
5,8;6,9).

Grubosci $cianek trzech wyodrebnionych ze
zbioru fragmentéw ceramiki tej fazy naczyn miesz-
czq sie w zakresie 3-10 mm, przy czym najwieksze
wartosci zostaty zmierzone w przydennych partiach
brzuscéw; dzban (B.IV) o grubosci $cianek 4-8 mm
(CC/CS/CG; ryc. 37: 3,5, 8), dzban - 4-7 mm (CC/
c§; ryc. 37:1) oraz garnek(?) - 5-10 mm (CS/CG;
ryc. 37: 6,9). Nastepne dwa garnki mogty nalezec
do egzemplarzy cienkosciennych (3-4 mm, CC;
ryc. 37:13) oraz sredniosciennych (4-5 mm, cS;
ryc. 37: 11)5. Oprécz tego siedem pojedynczych partii

54 Nalezy tu takze fragment garnka charakteryzujacy sie
jednobarwnym przetamem (ryc. 37:13).

55 Zachowaly sie jednak tylko fragmenty wylewéw z gérng
czesciq brzuscow/szyjek, stqd trudno przesqdzac zakres
zmiennosci grubosci $cianek tych naczyn.
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Wyniki badan archeologicznych

Tab. 2. Wieldzqdz, stanowisko 1. Péznosredniowieczne naczynia ceramiczne (grupa gatunkowa naczyn stalowoszarych)
Zestawienie ilosciowe fragmentéw naczyn w odniesieniu do chronologii (oprac. D. Polinski)

Tab. 2. Wieldzqdz, site 1. Late-medieval ceramic vessels (steel-grey-vessels type-group). Quantitative statement of the
fragments of vessels in relation to chronology (ed. D. Poliriski)

Skroty: w - wylewy, b - brzusce, d - dna, p - pokrywki, u - ucha

lata 30.-70. XIIl w.? 194 | 74 |685 10,2 09 0,9 108 |99,9/6,4* |74 fr.cer.ws?/trad.?
5P
2 | gy | lla70.Xl 80 145 403 |730 40| 72 | 1| 20 |18 |33 552 | 100,0/39+ | 569 frcerwe?/
w.?pocz. XIV w. trad.?
w tym 1 ndzka;
3 v ;’(\k/‘fld'xw'ok' POt 133 | 140| 698 |735 | 71| 75 | 19| 20 | 27 |28 949 |99,8/56,6% | 432fr cer. ws/
' trad.?
4| < |ps 7 104 57 |851]2(300] 1 |15 | - | - | 67 |1000/40% |1fr.cer.ws?/trad?
5 razem 241 144 1232 | 735|124 | 74 | 32| 19 | 46 | 2,7 | 1676 | 999 1196 cer. wé?/trad?

* - udziat fragmentéw w catym zbiorze ceramiki

brzusca charakteryzowaty sie grubosciami 5-7 mm,
a wiec mogty pochodzi¢ zasadniczo z egzemplarzy
$redniosciennych (CS).

Cechy morfologiczne

W pieciu przypadkach fragmenty ceramiki

z badanego zbioru mozna przypisac do okazdéw
garnkowatych (ryc. 37:2, 4, 6,1,13), a w dwéch do
dzbanéw - B.IV (ryc. 37: 3, 5, 8; 1). Okazy garnkowate
nalezaty zapewne do form esowatych. Stan
zachowania nie pozwolit na doktadniejsze obser-
wacje w tym zakresie, jednak w badanym zbiorze
zaobserwowano okazy z rodzin form esowatych
RF.E; i RFEE; (ryc. 37:11,13; por. Polinski 1996, ryc. 2c,
s. 37). W zdecydowanej wiekszosci (10 egzemplarzy)
czedci przybrzezne nalezy zaliczy¢ do wylewdw typu
W.III.2a (egzemplarze o krawedzi wychylonej na
zewnatrz, z réznie wymodelowanym, pojedynczym
okapem, majqce zgrubiatg krawedz i wrgb od
wewngtrz; mogty wystepowac w 76,9% egzemplarzy
stalowoszarych - por. ryc. 49). Wylewy W.lI.2a sg
charakterystyczne dla garnkéw (ryc. 37: 6, 9; 2, 4)5.
W badanym zbiorze zaobserwowano taki wylew

56 Trzy wylewy tego typu nalezaty do czesci przybrzeznej
jednego naczynia.

takze w dzbanie (ryc. 37: 3,5, 8). Z kolei inny dzban
miat bardziej typowq cze$¢ przybrzezng - stwier-
dzono wylew W.IV.1 (okaz o krawedzi wychylonej na
zewnatrz i z pietrowym okapem od zewnatrz, bez
wrebu od wewngtrz; ryc. 37:1). Oprdcz tego zareje-
strowano dwa garnki z wylewem W.I1.2 (egzemplarze
z wylewami bez okapu, o niezgrubiatej krawedzi
wychylonej na zewngtrz i z wrebem od wewngtrz;
ryc. 37:1,13).

Typologicznie udato sie okredli¢ siedem den. Byty
to wytgcznie okazy ptaskie albo z wyodrebniong
stopkq (D.1.2; trzy egzemplarze: garnek - ryc. 37: 6,

9 oraz nieokreslone typologicznie naczynia), albo
niewyodrebnione (D.11; cztery okazy, w tym jeden
dzban - ryc. 37: 3, 5, 8). Srednice den wynosity odpo-
wiednio 8, 11112 cm. Z kolei ich grubosci miescity sie
w przedziale 4-7 mm.

Znaleziono jedno ucho tasmowate (ed.l), bez
zdobien, ktdre stanowito cze$¢ jednego z dzbanow
(ryc. 37: 3,5, 8), oraz drobny fragment pokrywki.

Aspekt funkcjonalny

Stwierdzono wystepowanie egzemplarzy
kuchennych - garnkéw (GF I; przynajmniej piec
egzemplarzy) oraz okazéw (dwa dzbany) tradycyjnie
klasyfikowanych jako naczynia stotowe (GF II).

W niektdrych przypadkach udato sie oszacowac
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Ryc. 37. Wieldzqdz, stanowisko 1. Naczynia z fazy III: stalowoszare - 1-9, 11,13, brunatne (tradycyjne/przejéciowe) - 10,12 (rys. W. Mitek, oprac.
L. Czyzewski)

Fig. 37. Wieldzqdz, site 1. Vessels from the 3rdphase: steel-grey - 1-9, 11, 13, dark brown (traditional/transitional) - 10,12 (drawing by W. Mitek,
ed. £. Czyzewski)
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pojemnos¢ badanych naczyn (w odniesieniu do
wewnetrznych srednic otwordéw naczyn; por. Polinski
1996, s. 45). Pamietac jednak nalezy, ze bardziej
wiarygodne dane uzyskuje sie dla form garnko-
watych. Zmierzono $rednice czesci przybrzeznych
pieciu naczyn i uzyskano wynik 10-21cm (Srednice
wewnetrzne byty odpowiednio mniejsze). Naj-
mniejszg warto$¢ zmierzono w przypadku jednego
z garnkéw i jednego z dzbandw (GP |, czyli okaz

do 2 litréw; ryc. 37:1,11). Z kolei drugi egzemplarz
dzbana (ryc. 37: 3, 5, 8) mogt mie¢ pojemnos¢ nawet
5-10 litréw ($rednica 21 cm; GP IIf). Natomiast pozo-
state garnki, na podstawie pomiaréw (odpowiednio
13,18,20 i 23 cm), mogty miec pojemnosc¢ 2-5 litrdw
(GP 1) oraz 5-10 litrow (GP II).

Ornamentyka

Motywy zdobnicze najlepiej obserwowac na
podstawie catych naczyn lub ich wigkszych partii.
Obserwacje niewielkich, pojedynczych zdobionych
fragmentéw moggq petni¢ najwyzej funkcje pomoc-
niczg. W przypadku zbioru ceramiki z fazy Iil opisu
ornamentyki dokonano wytqcznie na podstawie
wiekszych partii naczyn. Jeden z dzbandw (ryc. 37:
3,5, 8) ozdobiono liniami falistymi wykonanymi
narzedziem wielozebnym (WZ.2b) w co najmniej
dwdch strefach, ograniczonych bardzo gestymi

i ptytkimi rylcowymi ztobkami poziomymi (WZ;
system ornamentacyjny SOVII; szes¢ fragmentéw
zdobionych). Z kolei na drugim naczyniu tego typu
(ryc. 37:1) zaobserwowano nieczytelny motyw
radetkowy, stanowigcy zapewne czes¢ wielowgtko-
wego systemu ornamentacyjnego (dwa fragmenty).
Trzecie z naczyn - garnek (ryc. 37: 6, 9) ozdobiono
najprawdopodobniej tréjwgtkowym systemem
ornamentacyjnym, na ktéry sktadato sie radetko

w strefach rylcowych ztobkéw poziomych (WZ.1), na
ktérych znajdowata sie dodatkowo linia falista wyko-
nana rylcem (WZ.2; 20 fragmentéw). Na nastepnym
egzemplarzu stwierdzono wystepowanie obok
ztobkéw WZ1 nie do korica czytelnego pasma wyko-
nanego radetkiem (ryc. 37:13), wreszcie na ostatnim
okazie stwierdzono pas dwach linii wykonanych
rylcem (WZ.2q), stanowigcy zapewne uzupetnienie
ztobkéw poziomych (WZ1/WZ1a; SOVI?).

S.
Wyniki badan archeologicznych

Siedem pojedynczych, wytgcznie $rednioscien-
nych (CS) brzuscéw, nie byto zdobionych.

FAZA IV

Opisujac zbiér ceramiki zwigzany z fazq IV, (zamek
komturski w Wieldzgdzu) uwzgledniono fragmenty
naczyn dwoch grup gatunkowych: egzemplarzy
stalowoszarych i ceglastychs?. W grupie ceramiki
stalowoszarej znalazty sie 552 fragmenty naczyn
(98,6% ceramiki z fazy IV i 32,9% catego zbioru

tej grupy wyrobdw; por. tab. 1-2, ryc. 48)58 oraz
nieliczne utamki okazéw ceglastych (ryc. 48;

por. nizej)se.

A. Grupa gatunkowa naczyn stalowoszarych

Cechy techniczno-technologiczne

Na podstawie oglgdu makroskopowego
stwierdzono do$¢ dobrg jakos¢ wypatu w obrebie
analizowanego zbioru (takie okreslenia dotyczyty
o$miu naczyn i 47 fragmentéw brzucéw), mimo iz

57 Zwarstwq IV w wykopie 2/95 (faza IV) wigzano pojedynczy
utamek (czes¢ szyjki) nowozytnego naczynia, cienkosciennego
i obustronnie pokrytego szkliwem (od wewngtrz o barwie
miodowobrgzowej, a od zewngtrz wisniowobrgzowey);

na przejsciu szyjki w brzusiec zaobserwowano ornament
malowany w postaci poziomych paséw malowanych
czarng(?) (brunatng?) farbg (nr inw. 108/95 w inwentarzu
zabytkow wydzielonych). Utamek ten, najprawdopodobniej
pierwotnie pochodzqcy z humusu, dostat sie przypadkowo

do analizowanego zbioru albo podczas eksploracji, albo
inwentaryzowania materiatu.

58 W obliczeniach nie uwzgledniono tzw. ceramiki tradycyjnej.

59 Ponadto znaleziono jeden fragment egzemplarza z grupy
gatunkowej naczyn brunatnych - tradycyjnych/przejsciowych.
Jest to fragment dzbana (B.IV) z zachowang gérng ,nasadq”
ucha (ryc. 43: 8). Jest to egzemplarz, ktéry zostatwykonany

w do$¢ prymitywnej technice. Wypalono go w zmiennej
atmosferze, stqd naczynie jest plamiste (powierzchnia
zewnetrzna jest brqzowo-szara, a wewnetrzna szaro-
brgzowa). Masa garncarska charakteryzuje sie materiatem
klastycznym do 1 mm, a przetam ma szary rdzen. Wylew
nalezy najprawdopodobniej do typu bez okapu, z wychylong
na zewngfrz niezgrubiatq krawedzig (W.IL1). Stwierdzony
ornament, na szyjce, to odciski naczynia jednodzielnego -
rylca(?) (WZ.4). Niezmiernie interesujqce jest, ze takie same
odciski stwierdzono od wnetrza wyrobu, tuz ponizej krawedzi.
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badane przetamy nie zawsze byty jednobarwne.
Przetamy sprawdzono w przypadku 14 naczyn,
z ktdrych zachowato sie od kilku do kilkudziesieciu
fragmentdw). Szczegdlnie istotne sq obserwacje
dotyczqce jednego z naczyn (tgcznie 36 fragmen-
téw), gdzie niezaleznie od grubosci (4-8 mm; dos¢
twarde fragmenty) stwierdzono zasadniczo przetam
tréjbarwny (z brgzowym ,rdzeniem”), jednak grub-
sze fragmenty (przydenne) miaty niekiedy przetam
nawet pieciobarwny (cienki ,rdzen” szary oraz
cienkie warstewki zewnetrzne szare, a pozostata
cze$¢ przetamu brgzowa); pigciobarwne przetamy
zarejestrowano takze na trzech pojedynczych
fragmentach brzuscéw o grubosci $cianek 6-8 mm.
Oprdcz tego przetamy tréjbarwne zaobserwowano
w przypadku kolejnych dziewieciu egzemplarzy,
w tym trzech dzbandw (ryc. 40: 1-2). ,Rdzen” miat
najczesciej barwe szaro-brunatng lub brgzowq
(po 5x), a sporadycznie brunatno-rdzawg (1x).
Czes¢ z tych naczyn charakteryzowata sie kruchymi
$ciankami (m.in. dotyczy to dzbana), jednak niektére
okazy miaty dos¢ twarde $cianki (dzban; ryc. 40:1).
W 11 przypadkach, sposréd 29 sprawdzanych
fragmentéw brzuscéw, obserwowano réwniez tréj-
barwny przetam, a w jego $rodku ,rdzen” najczesciej
o barwie brgzowej (4x), ale takze brunatnej, brgzo-
wo-rdzawej, rdzawej, czy ceglastoszarej lub szarej.
Oprécz tego jedno dno z wyciskang stopkg (typ
D.1.2) miato takze tréjbarwny przetam z brgzowym
,rdzeniem” (ryc. 39:16). Piec naczyn charakte-
ryzowato sie jednobarwnym przetamem, w tym
egzemplarz najprawdopodobniej o cylindrycznej
szyjce (A.IV1) o bardzo zréznicowanej grubosci
$cianek - 3-9 mmé0; badajgc pojedyncze fragmenty
brzuscow, zaobserwowano réwniez jednobarwny
przetam. Z kolei przetam dwubarwny dotyczy
okazéw niedopalonych i niedosiwionych. Zareje-
strowano go na dwach naczyniach. W pierwszym
przypadku przetam byt zasadniczo jasnoszary,
jednak po zewnetrznej czesci znajdowata sie
cieniutka (ok. 1 mm) warstewka o barwie ceglastej,
zas$ w drugim zewnetrzna partia naczynia miata

60 Zréznicowanie grubosci scianek dotyczy takze pozostatych
z badanych egzemplarzy z jednobarwnym przetamem.
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barwe brunatno-szarg a wewnetrzna szarg.
Takg sytuacje zaobserwowano takze na dwéch
pojedynczych fragmentach brzuscéw (jeden od
zewnatrz byt ceglastoszary, a drugi od wewngtrz
ceglastobrgzowy).

Niedosiwienie, oprécz wspomnianego wyzej
przypadku, zaobserwowano ponadto na 10
fragmentach przybrzeznych, po pieciu fragmentach
den i uch oraz na dwéch utamkach brzuscéw, w tym
na jednym stanowigcym zapewne czes$¢ dzbana
(ryc. 40: 5-6).

Obserwacja materiatu klastycznego na $wiezych
przetamach w 29 egzemplarzach naczyn stalo-
woszarych z fazy IV wskazuje, ze masa garncarska
zawierata zazwyczaj same frakcje drobnoziarniste
(DD, do 0,5 mm) - 14 przypadkéw (w tym naj-
prawdopodobniej cztery dzbany, trzy garnki i dwa
naczynia z cylindryczng szyjkg; ryc. 40: 1-7) lub
takze o wiekszej granulacji, dochodzgce nawet do
2mm (DS, DS 111 DG | - 0,5-2 mm) - 11 przypadkow
(w tym dzban). W pierwszym przypadku dotyczy
fo naczyn cienko- i éredniosciennych (CC i CC/CS;
po 3 x) oraz $redniosciennych (CS; 7 )8!, natomiast
w drugim - egzemplarzy cienko- i Srednio$ciennych
(CC/CS; 3-7 mm; trzy okazy) i $rednioéciennych (CS;
5-7 mm; trzy okazy), a takze cienkosciennych (CC;

4 mm; dwa okazy). Dwukrotnie stwierdzono frakcje
0d 0,5 do 1mm (DS 1) oraz po jednym razie 1-1,5 mm
(DS 11)i1-2 mm (DS Il - DG I). Pod kgtem materiatu
klastycznego wystepujgcego w masie ceramicznej
sprawdzono 35 pojedynczych fragmentéw brzus-
cdw. W zdecydowanej wiekszosci zaobserwowano
frakcje do 0,5 mm (DD) i to niezaleznie od grubosci
scianek (frakcje drobnoziarniste wystepowaty

w przetamach utamkéw o grubosci 3-8 mm), cho-
ciaz najwiecej dotyczyto okazéw sredniosciennych
(CS). Oprécz tego dwukrotnie zarejestrowano frakgje
drobno- i érednioziarniste (DD i DS I do 1mm) - na
fragmentach sredniosciennych (6 mm), a w trzech
przypadkach, na utamkach brzuscéw o grubosci
$cianek 4 oraz 5-6 mm zanotowano frakcje

61" Jedno naczynie byto niewgtpliwie cienkoscienne i to na catej
powierzchni - dwa fragmenty przydenne o grubosci scianek
4 mm i powierzchni przypominajqcej ,gesiq skorke'.



Ryc. 38. Wieldzqdsz, stanowisko 1. Naczynia stalowoszare z fazy IV (rys. W. Mitek, oprac. £. Czyzewski)
Fig. 38. Wieldzqdz, site 1. Steel-grey vessels from the 4thphase (drawing by W. Mitek, ed. £. Czyzewski)
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I Ryc. 39. Wieldzqdz, stanowisko 1. Naczynia stalowoszare z fazy IV (rys. W. Mitek, oprac. £. Czyzewski)

Fig. 39. Wieldzqdz, site 1. Steel-grey vessels from the 4thphase (drawing by W. Mitek, ed. t. Czyzewski)
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1-1,5 mm (DS I1). W pozostatych pieciu przypadkach
oprdcz ziaren o mniejszej granulacji, zazwyczaj
dominujgcych, odnotowano wystepowanie frakeji do
15mm (DS 1I), czy nawet 2 mm (DG ).

Chropowatq powierzchnie, tzw. gesiq skorke,
zaobserwowano na dwdch naczyniach oraz czterech
fragmentach innych. Takze na dwdch fragmentach
brzuscéw stwierdzono wygtadzanie. Chropowatos¢
stwierdzono natomiast w przypadku jednego
naczynia oraz fragmentu dna i dwdch uch. Oprécz
tego w dolnych czesciach brzuscédw od wewngtrz
stwierdzono silne $lady obtaczania, a takze slady
tgczenia tasm.

Na dziewieciu fragmentach den, zapewne
wytqgcznie ptaskich, stwierdzono stosowanie pod-
sypki, najprawdopodobniej organicznej (PO), by¢
moze uzyto popiotu.

Zmierzono grubosci $cianek 31 naczyn oraz 216
pojedynczych utamkéw brzuscow sposrod zbioru
ceramiki stalowoszarej z fazy IV. Zaobserwowano
w duzej mierze zmienno$¢ parametréw tej cechy
w odniesieniu do konkretnego naczynia. 10 oka-
26w, w tym dzban i naczynie o powierzchni przy-
pominajgcej ,gesiq skorke” miato grubos¢ $cianek
wahajqcqg sie od 3 do 7 mm, czyli mieszczgcq
sie w zakresie cienko- i $rednio$ciennosci (CC/

C$); odnotowano takze 72 utamki pojedynczych
brzuscow o grubosci $cianek 3-4 mm (CC), 29
brzuscéw o grubosci scianek 4-5 mm (CC/ )
oraz 109 utamkéw o grubosci $cianek 5-7 mm
(CS). Poza tym dwukrotnie odnotowano grubosci
$cianek naczynia 3-9 mm, czyli w zakresie cienko-,
$rednio- i grubosciennosci (CC/CS/CG). Jak mozna
sqdzi¢, w tych przypadkach pogrubienie przyden-
nej czesci naczynia byto celowe. Rédwniez dwu-
krotnie zarejestrowano grubosci scianek 5-10 mm
(CS/CG); cztery pojedyncze brzusce miaty grubosci
$cianek 7-8 mm, wiec réwniez miescity sie w tej
grupie. Wsrod pojedynczych brzuscdw znajdowaty
sie takze egzemplarze o grubosci cianek 8 mm
(CG). W przypadku 17 naczyh pomiary wskazywaty
albo na egzemplarze $rednioscienne (CS),

o grubosci $cianek 5-7 mm (11 okazdw, w tym

dwa dzbany, por. zwtaszcza ryc. 40: 1oraz jedno
naczynie z cylindryczng szyjkq - ryc. 40: 4), albo
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na cienko$cienne (sze$¢ okazéw, dwa dzbany -
ryc. 40: 2-3 oraz egzemplarz z ,gesiq skorkg”).

Cechy morfologiczne

Zapewne wiekszos¢ fragmentéw ceramiki
stalowoszarej z tej fazy stanowita czesci naczyn
garnkowatych. Nalezaty one najprawdopodobniej
do egzemplarzy esowatych. W badanym zbiorze
czytelniej zamanifestowaty sie okazy z rodziny form
esowatych RFEE; (ryc. 40: 5, 7; por. Polinski 1996,

ryc. 2¢, s. 37). W analizowanym zbiorze naczyn znaj-
dowaty sie tez dzbany (B.IV; co najmniej dziewigc
okazdw; ryc. 40: 1; ryc. 39:16; ryc. 38: 13-15, 18, 20,

21; ryc. 42:1), o czym $wiadczy wystepowanie takze
kilkunastu charakterystycznych uch tasmowatych,

a ponadto dos¢ typowe dla tej grupy wylewy (W.IV.2,
WV.1i W.I1/WVI) i by¢ moze polerowanie (por. nizej).
Oprdcz tego do asortymentu naczyn stalowoszarych
z fazy IV nalezatoby zaliczy¢, zapewne wystepujace
nielicznie, naczynia z tzw. cylindryczng szyjkg (A.IV;
przynajmniej dwa okazy; ryc. 38: 17; ryc. 40: 4).
Swiadczq o tym géwnie charakterystyczne wylewy
typu W.1162. Ponadto wsréd rodzin form naczyn
wystepowaty okazy o baniastym brzuscu (RF.B; takze
dzban - ryc. 40: 7).

Typologicznie okre$lono 74 fragmenty przybrzez-
nych czesci naczyn (10 typdw), jednak zasadniczo
bez przyporzqdkowania do konkretnych naczyn, na
co wptyw miat ich stan zachowania (por. ryc. 49).
Zdecydowanie przewazaty okazy typu W.lI1.2a
(egzemplarze o krawedzi wychylonej na zewnatrz,

z réznie wymodelowanym, pojedynczym okapem,
majgce zgrubiatg krawedz i wrgb od wewngtrz),
ktdre stwierdzono az w 53 przypadkach (mogty
wystepowac w 71,6% naczyn stalowoszarych - ryc. 49;
por. ryc. 41:1-7, 8-14,16-24; ryc. 38:1-4, 8,17, ryc. 40:
5-7). Wydzielono réwniez podobne typologicznie trzy
wylewy, ale bez zgrubiatej krawedzi (W.II1.2; ryc. 41:
25, ryc. 38: 5). Wylewy W.IIL2a i W Il.2, a zwtaszcza
ten pierwszy typ, sq zasadniczo charakterystyczne
dla garnkdw, jednak jok pokazujg materiaty z fazy

62 7 duzq ostrozno$ciq nalezato widzie¢ w tym zbiorze takze
mise - AVII (wylewy typu W.ILT).
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Ryc. 40. Wieldzqdz, stanowisko 1. Naczynia stalowoszare z fazy IV (rys. W. Mitek, oprac. £. Czyzewski)
Fig. 40. Wieldzqdz, site 1. Steel-grey vessels from the 4thphase (drawing by W. Mitek, ed. £. Czyzewski)
IIl, mozna je zaobserwowac takze w dzbanach. (B.IV; ryc. 38: 1213, 15-16). Czesciami dzbandw byty
Sposrad typow wylewdw z okapem zidentyfikowano takze wylewy o niezgrubiatej i zgrubiatej krawedzi

jeszcze okazy W.III1 (o niezgrubiatej krawedzi; jeden wywinietej do wewngtrz (W11 WV1g; ryc. 38:18,
fragment; ryc. 38: 6) oraz W.IV.2 (egzemplarze o kra- 20) oraz typu W.L1/WV1 (ryc. 38: 21), obydwa zareje-
wedzi wychylonej na zewngtrz i z pietrowym okapem strowane jednostkowo. Natomiast cze$ciami naczyn

od zewngtrz, majgcy wrgb od wewnqtrz) - szed¢ z fzw. cylindryczng szyjkg (ewentualnie takze dzba-
fragmentow, w tym dwa pochodzqce od dzbandw now) byty wylewy o krawedzi niewywinietej (cze$¢
(ryc. 40:1-2) oraz réwniez dwa zapewne od dzbana szyjki spetniajgca funkcje ,wylewu”; W.L1; ryc. 38:10;
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Ryc. 41. Wieldzqdz, stanowisko 1. Naczynia stalowoszare z fazy IV (rys. W. Mitek, oprac. £. Czyzewski)

Fig. 41. Wieldzqdz, site 1. Steel-grey vessels from the 4thphase (drawing by W. Mitek, ed. £. Czyzewski)
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Ryc. 42. Wieldzqdz, stanowisko 1. Naczynia stalowoszare z fazy IV (rys. W. Mitek, oprac. £. Czyzewski)
Fig. 42. Wieldzqdsz, site 1. Steel-grey vessels from the 4thphase (drawing by W. Mitek, ed. £. Czyzewski)

ryc. 40: 4) - zanotowano trzy takie egzemplarze. Typologicznie udato sie okredli¢ 26 fragmentdw
Kolejne piec z okreslonych typologicznie wylewow den. Byty to wytqcznie okazy ptaskie, gtéwnie
nalezy zaliczy¢ do okazéw W.ILTi W.ll1a (egzemplarze  z wyodrebniong stopkg (D.1.2; 17 egzemplarze, ryc.
bez okapu, z wychylong na zewngtrz niezgrubiatg 39:15-20; ryc. 42:1-3, 5, 9-11), ale takze niewyod-
i zgrubiatq krawedzig; ryc. 38:7,19) - odpowiednio rebnione (D.I1; dziewiec fragmentéw; ryc. 42: 4,
dwa (jeden by¢ moze z misy - ornament radetkowy 6-8). Ponadto zaobserwowano cztery fragmenty
na gornej krawedzi, ryc. 38:19) i trzy fragmenty, najprawdopodobniej z den ptaskich. Okreslono
w tym jeden z dzbana (ryc. 40: 3). Ostatni ze sklasyfi- srednice 18 den. Ich warto$ci miescity sie w prze-
kowanych wylewow to takze egzemplarz bez okapu, dziale od 6 do 14 cm (por. ryc. 39: 15-21; ryc. 42).
o niezgrubiatej krawedzi i wrebie od wewnetrznej Z kolei grubosci den, w obrebie nieco mniejszego
strony (W.Il.2) - pozyskano dwa utamki (ryc. 38: 9, 11; zbioru (16 okazdw; ryc. 39: 16-21; ryc. 42:1-10)

por. tez ryc. 49). wynosity od 3 do 7 mm.
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Sposrod 11 fragmentdw pokrywek, cztery nale-
zaty do egzemplarzy kopulastych (ed.I1.2; ryc. 39: 3),
a dwie do stozkowatych (ed. IL1; ryc. 39: 1-2); pieciu
drobnych utamkdw nie udato sie okreslic¢ typologicz-
nie. Srednice pieciu okazéw wskazujg, ze stanowity
komplet z naczyniami (garnkami) o $rednicach od 10
do 20 cm (ryc. 39: 1, 3-6).

Znaleziono 18 uch tasmowatych (ed.l), bez
zdobien (ryc. 39: 7-14; ryc. 38:18), w tym piec
fragmentdéw niedosiwionych (w tym utamek z duzq
czesciq brzusca). Stanowity one zapewne czesci by¢
moze nawet kilkunastu dzbandw, w tym egzem-
plarza/egzemplarzy niedosiwionych i jednego
o powierzchni chropowatej (tzw. gesia skdrka).

Aspekt funkcjonalny

Wiekszo$¢ fragmentéw ceramiki w badanym zbiorze
stanowita zapewne czesci naczyn kuchennych -
garnkéw (GF ), jednak dzbany tradycyjnie sq klasyfi-
kowane jako naczynia stotowe (GF II). Trudno okreslic
przynalezno$¢ funkcjonalng okazéw z cylindryczng
szyjkq (A.IV1), jednak takze te naczynia mogty sta-
nowi¢ czes¢ zastawy stotowej. W badanym zbiorze
ceramiki znalazty sie tez dwa naczynia zasobowe
(ryc. 40:7).

Udato sie oszacowac pojemnosci niektdrych
badanych naczyn (w odniesieniu do wewnetrznych
$rednic ich otwordw; por. Polinski 1996, s. 45).
Zmierzono $rednice czesci przybrzeznych 45 naczyn
i na tej podstawie okazato sie, ze prawie potowa
egzemplarzy (21 okazéw; ryc. 41: 2, 4,7,8-9, 11, 25;
ryc. 39:1, 3, 5-6, 9-11,13,15; ryc. 40: 1, 4-5) miata
$rednig pojemnosc (Srednice ok. 12,5-17 cm; 2-5
litréw; GP II). W grupie tej znalazty sie w wigkszosci
zapewne garnki, w tym, co najmniej jeden egzem-
plarz z cylindryczng szyjkg (ryc. 40: 4) i jeden dzban
(ryc. 40: 1). Zaskakujgco duzo egzemplarzy wg
kryterium srednicy wewnetrznej wylewu (15 okazdw;
ryc. 41: 3, 6,16, 21; ryc. 38: 7-8, 16, 18-21; ryc. 40: 2-3)
mogto mie¢ matq pojemnos¢ (maksymalna wartos¢
$rednicy to 12 cm; do 2 litréw; GP 1), jednak w grupie
tej najprawdopodobniej znalazto sie az siedem
dzbandw (ryc. 38: 7,16, 18, 20-21; ryc. 40: 2-3) i by¢
moze misa ($rednica 10 cm; ryc. 38:19), co mogto
wptyng¢ na powyzsze szacunki. Znaczgco mniej
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byto naczyn o duzej pojemnosci (5-10 litrow; GP 1)

- siedem egzemplarzy (ryc. 41:7; ryc. 38: 2, 4). Oprocz
tego w analizowanym zbiorze znalazt sie jeden

okaz wylewu o $rednicy az 31 cm, 0 szacowanej
pojemnosci ponad 10 litréw (GP IV). Fragment ten
nalezat zapewne do naczynia zasobowego (GF IIl);
inny okaz miat $rednice 25 cm i takze nalezat do te]
grupy pojemnosciowej (ryc. 40: 7).

Ornamentyka

Opisujgc ornamentyke w zbiorze ceramiki stalowo-
szarej z fazy IV, wzigto pod uwage przede wszystkim
wieksze partie naczyn. Podstawg do wnioskéw
dotyczgcych ornamentyki byta obserwacja moty-
wow zdobniczych na 26 naczyniach. W dziewieciu
przypadkach byty to klasyczne ztobki poziomo-spi-
ralne wykonane rylcem (WZ.1), a w trzech rylcowe
ztobki poziome zwielokrotnione (WZ1g; ryc. 40: 7).
Motywy te mogty stanowi¢ systemy jednowgtkowe
(SO.Ilub SO.II). Na pieciu naczyniach zaobserwo-
wano dwuwgtkowe systemy ornamentacyjne, gdzie
w czterech przypadkach gtéwnym motywem byty
najprawdopodobniej ztobki rylcowe WZ.1, natomiast
motyw uzupetniajgcy stanowita pojedyncza linia
falista wykonana rylcem (WZ.2; dwukrotnie) oraz
radetko (motyw rombu; dwukrotnie) - w tych dwach
ostatnich przypadkach na naczyniach baniastych
(RF.B); na jednym z dzbandw wystepowato tez
polerowanie (WZ.9). Wytgcznie polerowanie
zaobserwowano na dwéch innych egzemplarzach
dzbandw. Na kolejnych dwdch naczyniach stwier-
dzono tréjwgtkowe systemy ornamentacyjne, oparte
na ztobkach rylcowych WZ1 jako gtéwnym motywie
zdobniczym; w pierwszym przypadku elementami
uzupetniajgcymi (na naczyniu z cylindryczng

szyjkg - A.IVT) byty gteboko ryte ztobki poziome, czyli
zeberka (WZ.1b) oraz radetko (romby); a'w drugim
linie faliste wykonane grzebykiem (WZ.2b) oraz
listwa plastyczna (WZ.7; fot. 17) = SOXXXII (Polinski
1996, s. 51). Z kolei na fragmencie naczynia z cylin-
dryczng szyjkq (A.IV1; ryc. 40: 4), zaobserwowano
dwa watki zdobnicze (gteboko ryte ztobki poziome,
tzw. zeberka - WZ.1b oraz radetko). Moze fo czes¢
wielowgtkowego systemu ornamentacyjnego.
Wreszcie na fragmentach trzech innych naczyn nie
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stwierdzono w ogoéle zdobienia, przy czym w jednym
przypadku byta to przydenna czes$¢ brzusca.

Oprdcz tego na gérnej czesci krawedzi wylewu
(misy?) stwierdzono motyw radetka (trojkqciki/
prostokqciki; ryc. 38:19), a inny fragment wylewu byt
polerowany (WZ.9). Z kolei na fragmentach dwdch
den (D.1.2) zaobserwowano wyciskang stopke (WZ.8),
w drugim przypadku ornament byt stabo widoczny
(ryc. 39:16,19).

Obserwacja pojedynczych fragmentéw
brzuscow potwierdza obserwacje uzyskane na
podstawie oglgdu wiekszych partii naczyn. Wéréd
fragmentéw ornamentowanych dominujq ztobki
poziomo-spiralne wykonane rylcem (WZ1 =
SO.I) - 52 utamki i to niezaleznie od zréznicowania
techniczno-technologicznego. Ponadto dwa
fragmenty zdobione sq ztobkami rylcowymi WZ1/
WZ1a. Wystepujq réwniez fragmenty polerowane
(WZ.9) - piec utamkéw oraz ze ztobkami WZ1
i takze polerowane - dwa utamki. Na trzech brzus-
cach (z dzbana/dzbanéw?) obok listwy plastyczne;
(WZ.7) zaobserwowano takze motyw radetkowy/
naciec(?). Pojawit sie tez motyw linii falistych wyko-
nanych narzedziem wielozgbnym (WZ.2b; jeden
utamek - szyjka naczynia), pojedynczej linii falistej
wykonanej rylcem (WZ.2; na dwdch utamkach) oraz
radetka (na jednym utamku).

168 pojedynczych fragmentéw brzuscow, o réz-
nej grubosci $cianki, nie byto zdobionych.

B. Grupa gatunkowa naczyn ceglastych

W grupie tej znalazto sie osiem fragmentéw naczyn,
w tym piec¢ wylewdw, dwa utamki den i jeden
fragment ucha.

Cechy techniczno-technologiczne

Wypat w tej grupie naczyn przeprowadzano

w atmosferze utleniajgcej, a powierzchnie ceramiki
majq jednolitq barwe - ceglastq lub sporadycznie
jasnoceglastokremowq (fragmenty z dna). Z uwagi
na brak brzuscéw nie sprawdzano $wiezych prze-
tamow, jednak obserwacja powierzchni ceramiki
badanej grupy gatunkowej wskazuje, ze w masie
garncarskiej znajdowat sie materiat klastyczny
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przede wszystkim o dos¢ drobnej granulacji, zazwy-
czaj nieprzekraczajgeej 1 mm (DD i DS ).
Na jedynym dnie stwierdzono $lady podwazania.
Analizowane fragmenty mogty naleze¢ do
egzemplarzy cienko- i $redniosciennych (CCi CS)6s.

Cechy morfologiczne
W badanym zbiorze znalazty sie najprawdopodob-
niej czesci jednego lub dwdch dzbandw (ryc. 43: 2,
6). Oprocz tego wystepowaty tez zapewne formy
garnkowate. Wszystkie piec fragmentéw wylewow
udato sie okresli¢ typologicznie. Dwa wylewy znaj-
dujgce sie w badanym materiale nalezq do typu
W.III.2a (ryc. 43:1, 3), czyli egzemplarzy o krawedzi
wychylonej na zewngtrz, z réznie wymodelowanym,
pojedynczym okapem, majgcymi zgrubiatq kra-
wedz i wrgb od wewngtrz. Wylewy W.III.2a sq cha-
rakterystyczne raczej dla garnkéw. Pozostate trzy
fragmenty czesci przybrzeznych nalezy zaliczy¢ do
nastepujgcych typdw: W.II.2 (egzemplarz bez okapu,
o niezgrubiatej krawedzi i wrebie od wewnetrzne;
strony; ryc. 43: 5), W.IV.2 (egzemplarz o krawedzi
wychylonej na zewngtrz i z pigtrowym okapem od
zewngtrz, majgcy wrgb od wewngtrz, by¢ moze
pochodzqgcy od dzbana; ryc. 43: 4) oraz WV
(0 niezgrubiatej krawedzi wywinietej do wewngtrz,
zapewne pochodzqcy z dzbana; ryc. 43: 2).

Obydwa fragmenty den nalezaty do egzempla-
rza ptaskiego z wyodrebniong i ,wyciskang” stopkg
(D.12; ryc. 43: 6). Jego Srednica wynosita 11,5 cm,
a grubo$¢ 4-5 mm.

Jedyny, niewielki fragment ucha to egzemplarz
tasmowaty (ed.l) pochodzqcy z dzbana (ryc. 43: 7).

Aspekt funkcjonalny

Fragmenty analizowanego zbioru egzemplarzy
ceglastych wskazujg, ze niektdre stanowity
czedci dzbandw, a niektére by¢ moze garnkéw.
Na podstawie $rednic wylewéw (w odniesieniu
do wewnetrznych $rednic otworéw naczyn; por.

63 Stwierdzenie jest ogdlne, gdyz w badanym zbiorze
brak brzuscow, a zachowane partie charakterystycznych
fragmentéw nie uprawniajq do szczegétowych analiz.
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Polinski 1996, s. 45) oszacowano pojemnos¢ pieciu
naczyn. Dwa okazy (w tym jeden dzban; ryc. 43: 2, 5)
charakteryzowaty sie matq pojemnosciq (Srednice 12
i11cm) - do 2 litrdw (GP 1), natomiast trzy egzempla-
rze (w tym takze jeden dzban; ryc. 43: 1, 3-4) $rednig
($rednice 1415118 cm) - 2-5 litréw (GP II).

Ornamentyka

Na pojedynczych wylewach dzbanéw zaobser-
wowano zdobienie w postaci falistych ztobkdw
wykonanych rylcem(?) (WZ.2; ryc. 43: 2) oraz
gtebokie, zwielokrotnione ztobki poziome wykonane
rylcem (WZ.lg; ryc. 43: 4). Ponadto na stopce dna
znajdowaty sie wyciskane palcami dotki (WZ.8;

ryc. 43: 6).

Ryc. 43. Wieldzqdz, stanowisko 1. Naczynia
z fazy IV; ceglaste 1-7, naczynie brunatne
(tradycyjne/przejsciowe) - 8 (rys. W. Mitek, oprac.
L. Czyzewski)

Fig. 43. Wieldzqdyz, site 1. Vessels from the 4th
phase: brick-like 1-7, dark brown (traditional/
transitional) - 8 (drawing by W. Mitek, ed.t.
Czyzewski)

FAZAV

W analizowanym zbiorze ceramiki z najmtodszego
poziomu nawarstwien péznosredniowiecznych

(faza V) wyrézniono przede wszystkim dwie grupy
gatunkowe naczyn: bezwzglednie dominujgce
egzemplarze stalowoszare (949 fragmentéw, co
stanowi 96,4% ceramiki z fazy V i 56,6% catego zbioru
tej grupy gatunkoweyj; por. tab.1-2)64 oraz ceglaste
(w niewielkiej liczbie, por. nizej). Ponadto incyden-
talnie znalazty sie tam okazy zaliczone do kolejnych

64 W obliczeniach nie uwzgledniono tzw. wyrobéw
tradycyjnych.
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dwach grup gatunkowych: ceramiki kremowej/
bezowej i tzw. jasnoszarej (ryc. 48).

A. Grupa gatunkowa ceramiki stalowoszarej

Cechy techniczno-technologiczne
Na podstawie oglgdu makroskopowego stwierdzono
dos¢ dobrqg jakos¢ wypatu w obrebie analizowanego
zbioru, mimo iz badane przetamy nie zawsze byty
jednobarwne. W przypadku 11 partii naczyn stwier-
dzono przetam tréjbarwny (m.in. dzban, ryc. 45: 5
oraz naczynie z tzw. cylindryczng szyjkg). W srod-
kowej partii przetamdw obserwowano szerszy lub
wezszy ,rdzen” o barwie brgzowej lub brunatnej (7x)
oraz pomaranczowej (1x) - w przypadku okazéw
0 za krétko przeprowadzonej redukgji podczas
wypatu, a niekiedy niedosiwionych, albo o barwie
szarej - w przypadku egzemplarzy o nieco za
krotkim etapie redukcji podczas procesu wypalania
lub niedosiwionych (1x). Ponadto tréjbarwny przetam
stwierdzono na 15 pojedynczych fragmentach
brzuscéw, w tym polerowanych. Na fragmencie
innego brzusca zaobserwowano zas czterobarwny
przetam (szary ,rdzen”). Nalezy zauwazy¢, ze wyste-
powanie w przetamie fzw. rdzenia nie byto zwigzane
z gruboscig $cianek naczyn. ,Rdzen” wystepowat na
przetamach fragmentéw naczyn zaréwno o grubo-
$ci 4-7 mm (CC i CC/CS; siedem okazéw, w tym pie¢
egzemplarzy polerowanych), jak réwniez o grubosci
5-9 mm (CSi CS/CG); dotyczy to takze szesciu
cienkosciennych (grubos¢ 3-4 mm) fragmentéw
brzuscéw. Dwukrotnie, na pojedynczych utamkach
brzuscow, zaobserwowano przetam dwubarwny,
w tym na niedosiwionym okazie $redniosciennym
(7 mm; CS). Réwniez na pojedynczym utamku
brzusca (4-5 mm; CC/CS) stwierdzono czterobarwny
przetam, z szarym ,rdzeniem”. Z kolei pieciobarwny
przetam zarejestrowano trzykrotnie, na pojedyn-
czych utamkach z naczyn $rednio- i grubosciennych
(C$-CG); na niedosiwionym okazie (zewnetrzna
i wewnetrzna powierzchnia o barwie szaro-brgzo-
wej, w $rodku ciemnoszary rdzen, a pomiedzy nimi
cieniutka warstewka barwy o barwie szarej).

Z drugiej strony 10 naczyn charakteryzuje sie
przetamem jednobarwnym, co moze $wiadczy¢
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o dobrze przeprowadzonym procesie wypalania
i/lub redukji. Dotyczy to przede wszystkim egzem-
plarzy o grubosci $cianek 4-6 mm (CC/CS), ale takze
7-9 mm (C$/CG), w tym dzbandw (ryc. 44:7,9; ryc.
45:16); zaobserwowano ponadto ok. 50 utamkéw
brzuscéw z jednobarwnym przetamem, nie tylko
cienkosciennych (réwniez o grubosci 6-7 mm).
Cztery naczynia byty niedosiwione. Dotyczy
to egzemplarzy z tréjbarwnym przetamem,
o zréznicowanej grubosci $cianek, zaréwno okazéw
o grubosci scianki 4 mm (CC; jedno naczynie), jok
réwniez o grubosci $cianek w zakresie 5-9 mm
(CS/CG; dwa naczynia). Ponadto kilkanascie
pojedynczych utamkéw naczyn wykazuje cechy
niedosiwienia. Takie $lady zaobserwowano m.in. na
wylewach typéw W.I1.2 i W.lII.2a, utamkach naczyn
cienkosciennych (3-4 mm), fragmentach brzuscéw
0 grubosci 4-5 mm (CC/CS) oraz fragmentach
sredniosciennych (5-7 mm). Obserwacja materiatu
klastycznego na $wiezych przetamach wskazuje,
ze masa garncarska zawiera zazwyczaj frakcje
drobnoziarniste (DD, do 0,5 mm), ale sporadycznie
wystepujq tez ziarna nawet do 2-3 mm (DG
I-11). Materiat klastyczny drobnoziarnisty (DD)
zaobserwowano w 18 naczyniach, prawie wytqcznie
cienko- i $redniosciennych - o grubosci $cianek od
3do 7 mm (w tym w dziewieciu dzbanach, z tego
jeden polerowany)ss, przy czym w wiekszosci
przypadkéw byty to wytgcznie frakcje do 0,5 mm
(DD; 12x, w tym w czterech dzbanach; ryc. 45: 5);
ponadto na przetamach 30 pojedynczych brzuscow
(w tym o szorstkich i polerowanych powierzchniach),
zazwyczaj cienkosciennych (CC, 3-4 mm), takze
stwierdzono udziat wytgcznie drobnoziarnistego
materiatu nieplastycznego (DD). We fragmentach
dwdch $cianek o grubosci 4-5 mm z dwéch naczyn,
w tym jednego dzbana (ryc. 45: 16) zaobserwowano
frakcje do Tmm (DD i DS I); oprocz tego taki materiat
klastyczny stwierdzono w 10 utamkach brzuscow
o zréznicowanej grubosci - 3-8 mm (CC-CG).
W pieciu kolejnych naczyniach (w tym cztery dzbany,

65 Wytqgcznie ,domieszke” drobnoziarnistq stwierdzono
w trzech naczyniach (dzbanach).
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0
Ryc. 44. Wieldzqdz, stanowisko 1. Naczynia stalowoszare z fazy V (rys. W. Mitek, N L L 0 0 L S

oprac. £. Czyzewski) 1-16

Fig. 44. Wieldzqdz, site 1. Steel-grey vessels from the 5thphase (drawing by W. Mitek,
ed. L. Czyzewski)

z tego dwa polerowane; ryc. 44: 9) poza drobng utamkach brzuscéw, takze na dwdch fragmentach
,domieszkq” stwierdzono tez frakcje $rednioziarniste brzucéw stwierdzono wygtadzanie.

(do 1,5 mm, DS I DS II; 4x) oraz gruboziarniste Na 19 fragmentach den, w zdecydowane]

(nawet do 2-3 mm, DG I-DG II; 1x - dzbanl); zblizong  wiekszosci ptaskich (D.; ryc. 46: 14, 16 - typ D.1.2)
granulacje materiatu klastycznego zaobserwowano i jednym wklestym (D.IL1), stwierdzono stosowanie
takze na 26 przetamach pojedynczych brzuscéw - podsypki, najprawdopodobniej organicznej (PO).

do 1-2 mm (DS I-DG), w tym jednego o szorstkich By¢ moze uzyto popiotu. Oprécz fego na pojedyn-
powierzchniach i jednego polerowanego. Szorstkie czych utamkach den stwierdzono od wewngtrz slady
powierzchnie zaobserwowano takze na dwéch dotaczania (okazy z wyodrebniong stopkq - D.I.2;
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ryc. 46: 16), odcinania oraz podwazania (typ D.11).
Na jednym dnie (D.11) zarejestrowano pierscien
dookolny (PD).

Grubosci scianek trzech wyodrebnionych
ze zbioru fragmentéw ceramiki tej fazy naczyn
mieszczq sie w zakresie 3-9 mm, przy czym
najwieksze wartosci zostaty zmierzone w przy-
dennych partiach brzuscéw. Najwiecej naczyn (14
egzemplarzy sposréd 22, dla ktdrych okreslono
grubosci $cianek)6s miato Scianki o grubosci od
3 do 6 mm (CC/CS; w tym szes¢ dzbandw, z tego
trzy polerowane; ryc. 44: 6-7; ryc. 45: 5)67; oprocz
tego podobng grubos¢ miato 60 pojedynczych
utamkdw brzuscdw. Jeden okaz mégt miec $cianki
o grubosci 4 mm (CC; niedosiwiony); wsréd poje-
dynczych fragmentéw brzuscéw stwierdzono 169
takich przypadkdw (w tym kilkanascie utamkéw
niedosiwionych i o szorstkich powierzchniach).
Trzy naczynia miaty $cianki o grubosci 5-6 mm
(CS; w tym dwa dzbany, z tego jeden polerowany;
ryc. 45:16). Pojedynczy egzemplarz miat $cianki
o grubosci 8-9 mm (CG; egzemplarz o do$¢ tuste;
masie garncarskiej). W grupie pojedynczych
utamkdw brzuscdw okreslono 245 fragmentdw
$redniosciennych (CS; 5-7 mm) oraz 19 fragmen-
tow grubosciennych (CG; 8-10 mm). Wreszcie trzy
naczynia, w tym dwa niedosiwione, zaliczono
do okazdw o grubosci Scianek w zakresie od 5
do 9 mm (CS/CG); zarejestrowano réwniez pig¢
utamkdw brzuscdw o grubosci Scianek 6-8 mm
(CS/CG).

Cechy morfologiczne

Najprawdopodobniej wiekszos¢ fragmentdw
ceramiki stalowoszarej stanowita czesci naczyn
garnkowatych (brak podstaw do okreslenia formy
naczyn z uwagi na duzy stopien rozdrobnienia
badanego materiatu zrodtowego). Jednak udziat
dzbandéw (B.IV), w tym polerowanych, byt znaczqcy -

66 Pomocniczo wykorzystano 498 utamkéw brzuscéw.

67 Na pojedynczych okazach zaobserwowano niedosiwienie,
szorstkie powierzchnie lub dos¢ ttustq mase garncarska.
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wydzielono ich co najmniej 17 sztuk (ryc. 44: 6-7,9;
ryc. 45: 3,5, 8,11,16; ryc. 46: 2, 15). Poza tym cztery
naczynia mozna okreslic jako egzemplarze z tzw.
cylindryczng szyjkg (AIVJ; ryc. 45: 4).

Wsrdd wylewow okreslonych typologicznie
(osiem typow) zdecydowanie przewazaty okazy
typu W.III.2a (egzemplarze o krawedzi wychylonej
na zewngtrz, z réznie wymodelowanym, pojedyn-
czym okapem, majqce zgrubiatg krawedz i wrgb
od wewnagtrz; ryc. 49), ktére stwierdzono w siedmiu
wyodrebnionych naczyniach (ryc. 44:1-2, 4-5, 8;
ryc. 45: 3; ryc. 46: 8). W rzeczywistosci naczyn z tak
uformowanym wylewem byto znacznie wiece;,
gdyz zaobserwowano az 62 pojedyncze fragmenty
W.II.2a (tak uksztattowane wylewy mogto mie¢
75,8% wszystkich egzemplarzy stalowoszarych;
ryc. 49). Wylewy W.III.2a sq zasadniczo charak-
terystyczne dla garnkdw, jednak jak pokazujg
materiaty z fazy lll, mozna je zaobserwowac takze
w dzbanach (por. wyzej). W badanym zbiorze
zidentyfikowano piec naczyn, zapewne dzbandw,

z wylewem typu W.IV.2 (egzemplarze o krawedzi
wychylonej na zewngtrz i z pigtrowym okapem od
zewngtrz, majgcy wrgb od wewngtrz; ryc. 44: 3,

7; ryc. 45:1,13; ryc. 46: 1); oprécz tego wyrdznione
jeszcze dwa pojedyncze fragmenty wylewdw
W.IV.2. Cztery inne dzbany, w tym dwa polerowane,
miaty wylew krawedzi o krawedzi wywinietej do
wewngtrz, zgrubiatej (WV.1q; ryc. 44: 9; ryc. 46: 2)
lub niezgrubiatej (W\V.; ryc. 46: 5). Czescig dwéch
naczyn z tzw. cylindryczng szyjkg (A.IV1) byt wylew
o krawedzi nie wywinietej - cze$¢ szyjki spetniajgca
funkcje ,wylewu” (W.LT; ryc. 45: 4). Trzy naczynia
charakteryzowaty sie wylewem o niezgrubiatej
krawedzi wywinietej na zewngtrz i pojedynczym
okapem (W.IILT; ryc. 45:11; ryc. 46: 4, 6). Dwukrotnie
zaobserwowano (w odniesieniu do dzbandw)
egzemplarze z wylewem bez okapu, z wychylong
na zewngtrz zgrubiatq krawedzig (W.I110; ryc. 44: 6;
ryc. 45:10), a ponadto znaleziono trzy analogiczne,
pojedyncze fragmenty. Ostatni z wydzielonych
rodzajow wylewdw to okaz bez okapu, o wychylonej
na zewngfrz niezgrubiatej krawedzi i wrebem od
wewngtrz (W.I1.2), ktdry zostat zaobserwowany tylko
raz (ryc. 49).



Ryc. 45. Wieldzqdsz, stanowisko 1. Naczynia stalowoszare z fazy V (rys. W. Mitek, oprac. t. Czyzewski)

Fig. 45. Wieldzqdsz, site 1. Steel-grey vessels from the 5thphase (drawing by W. Mitek, ed. t. Czyzewski)
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Typologicznie udato sie okresli¢ 26 den. Byty
to prawie wytgcznie okazy ptaskie, zaréwno
z wyodrebniong stopkg (D..2; 12 egzemplarzy;
ryc. 44:11,15; ryc. 45: 8; ryc. 46: 14-16), jak i niewy-
odrebnione (D.11; 14 okazéw; por. np. ryc. 44:10,
13-14); ponadto kolejnych dziewie¢ fragmentéw
mozna okresli¢ jako pozostatos¢ den ptaskich.
Oprdcz tego wydzielono jedno dno wkleste, bez
stopki (D.I11). Oszacowano $rednice o$miu den.
Warosci pomiaréw miescity sie w przedziale od 9
do 11cm (ryc. 44:10-11,13-15; ryc. 46: 14-16). Z kolei
grubosci tych den zawieraty sie w przedziale od
3 do 6,5 mm (siedem okazdw; ryc. 44:11,13-15;
ryc. 46: 14-16).

Znaleziono 15 uch tasmowatych (ed.l; ryc. 44: 12,
16; ryc. 45:7,15-18), w tym dwa fragmenty zdobione
ornamentem wyciskanym (WZ.8; ryc. 45: 2, 6).
Stanowity zapewne czesci dzbandw.

Oprdcz tego w zbiorze znalazto sie 16 utamkdéw
pokrywekes, w tym uchwyt (ryc. 46: 12). Typologicznie
przyporzgdkowano tylko piec okazéw, z czego cztery
okreslono jako czesci pokrywek kopulastych (ed.
I1.2; ryc. 45: 9, 14), a jeden utamek jako fragment
okazu stozkowatego (ed.Il; ryc. 46: 9). Pomiary
krawedzi pokrywek wskazujg, ze stanowity komplet
z naczyniami o srednicach kolejno 16 (ryc. 44: 6), 9,5
i12 cm (ryc. 46: 9-10).

Aspekt funkcjonalny
Wiekszos¢ fragmentdw ceramiki w badanym zbiorze
stanowito zapewne czedci naczyn kuchennych -
garnkéw (GF I). Daje sie jednak zauwazy¢ stosun-
kowo duzy udziat dzbandw (co najmniej 17 okazéw),
tradycyjnie klasyfikowanych jako naczynia stotowe
(GF I1). Trudno precyzyjnie okresli¢ przynaleznos¢
funkcjonalng czterech egzemplarzy z cylindryczng
szyjkg (A.I\V.), jednak takze te naczynia mogty
stanowic czes¢ zastawy stotowej. Wystgpity réwniez
egzemplarze naczyn zasobowych (GF IlI).

W niektérych przypadkach udato sie oszaco-
wac pojemnos¢ badanych naczyn (w odniesieniu

68 W zbiorze znalazly sie tez mate fragmenty dwoch pokrywek
polerowanych.

102

do wewnetrznych $rednic otwordw naczyn; por.
Polinski 1996, s. 45). Zmierzono $rednice czesci
przybrzeznych 41 naczyn i uzyskano wynik 7-29 cm
($rednice wewnetrzne byty odpowiednio mnigj-
sze). Na tej podstawie okazato sie, ze najwiecej
egzemplarzy, po 14 okazdéw, miato matq (do

2 litréw; GP 1) lub $rednig pojemnos¢ (2-5 litréw;
GPI). Do pierwszej grupy mogty nalezec przede
wszystkim dzbany (10 okazdw; ryc. 44:7,9; ryc. 45:
1,3,10-11; ryc. 46:1-2, 6). Takg pojemnos$¢ oszaco-
wano tez dla jednego naczynia z tzw. cylindryczng
szyjkq (ryc. 45: 4) oraz trzech blizej nieokreslonych
naczyn, zapewne garnkow (ryc. 44: 2, 4-5). Z kolei
wsrod naczyn o Sredniej pojemnosci dominowaty
zapewne garnki (por. np. ryc. 44: 1, 6), jednak
stwierdzono réwniez obecnos¢ trzech dzbandw
(ryc. 45:13; ryc. 46: 1), w tym dwdch polerowanych
egzemplarzy. Dziewie¢ naczyn, o nieokreslonej
formie, zapewne garnki, miato duzqg pojemnoé¢
(5-10 litréw, GP I1I; por. np. ryc. 44: 3). Wreszcie
cztery egzemplarze pod wzgledem pojemnosci
odbiegaty od wczesniej opisanych. Pomiary
$rednicy wewnetrznej wylewéw pochodzqcych od
tych okazédw wskazujq, ze miaty pojemnos¢ ponad
10 litréw (GP V), co pozwala zaklasyfikowad je do
ceramiki zasobowej (GF IIl).

Ornamentyka

Motywy zdobnicze najlepiej obserwowad na
podstawie catych naczyn lub ich wiekszych

partii. Obserwacje niewielkich, pojedynczych
zdobionych fragmentéw mogq petni¢ co najwyzej
funkcje pomocniczg. W przypadku zbioru ceramiki
stalowoszarej z fazy V, podobnie jak w przypadku
analizy materiatéw z faz lll-1V, opisu ornamentyki
dokonano przede wszystkim na podstawie wiek-
szych partii naczyn. Zdobnictwo egzemplarzy przy-
porzgdkowanych do fazy V nie byto zbyt bogate,
jak mozna sqdzi¢ na podstawie przede wszystkim
zachowanych 23 wiekszych partii naczynes.

69 Pod kgtem obserwacji ornamentyki sprawdzono poza tym
476 fragmenty, przewaznie utamki brzuscow. Na wiekszosci
z nich (320 fragmentdw) nie stwierdzono zadnych zdobin.



Ryc. 46. Wieldzqdz, stanowisko 1. Naczynia stalowoszare z fazy V (rys. W. Mitek, oprac. t. Czyzewski)

Fig. 46. Wieldzqdsz, site 1. Steel-grey vessels from the 5tphase (drawing by W. Mitek, ed. t. Czyzewski)
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Najpopularniejsze byty ztobki dookolne pozio-
mo-spiralne wykonane rylcem (WZ.1), stanowiqce
jednowgtkowy system ornamentacyjny (SO.I),

albo bedqce czesciq bardziej ztozonych systeméw
ornamentacyjnych. Takie ztobki zaobserwowano
na czterech naczyniach, przy czym w jednym
przypadku byty bardzo zréznicowane - obok
,klasycznych” ztobkdw rylcowych stwierdzono tez
bardzo drobne i geste. Takze wérdd zdobin zareje-
strowanych na pojedynczych utamkach brzuscéow
zdecydowanie dominowaty zdobienia wytqcznie
watkiem WZ1 (84x, na utamkach o grubosci
$cianek 2-7 mm); oprécz tego na 33 utamkach
brzuscow stwierdzono wystepowanie podobnych
ztobkéw wykonanych rylcem - pojedynczych

lub zwielokrotnionych. Istotng role odgrywato
polerowanie $cianek naczyn (WZ.9). Tylko w ten
sposob ozdobiono cztery dzbany (WZ.9=S0.1V;

ryc. 44: 6; ryc. 46: 2); ponadfo zaobserwowano 27
fragmentéw polerowanych naczyn, w tym dwdéch
wylewdw, siedmiu den (ryc. 46: 16), dwoch pokry-
wek i jednego ucha. Polerowanie niekiedy tgczono
z innym motywem zdobniczym. W przypadku
kolejnych 1-2 dzbandw zastosowano réwniez
ztobki rylcowe WZ.1. Kolejnym, charakterystycznym
sposobem zdobienia byta ornamentyka plastyczna
(WZ.7-WZ.8) - listwy oraz motyw wyciskany (stopki
den i ucha). Listwy plastyczne pojawity sie na
dzbanie, w tréjwatkowym systemie ornamentacyj-
nym - obok linii falistych wykonanych grzebykiem
(WZ.2b) i motywu radetkowego (,jodetka’/krokiew;
WZ.6; ryc. 45: 5), a takze na naczyniu z tzw. cylin-
dryczng szyjkg (A.IV1) - obok ztobkéw rylcowych
WZ1 (dwuwgtkowy system ornamentacyjny SOXII).
Wyciskany/szczypany ornament (WZ.8) pojawit sie
takze na dwach(?) uchach (ryc. 45: 2, 6) oraz trzech
dnach (ryc. 45: 8; ryc. 46: 15). Na kolejnych dwéch
naczyniach, obok ztobkéw WZ1, stwierdzono takze
linie faliste wykonane grzebykiem (WZ.2b; SOVII);
ten sam sposdb ornamentacji zaobserwowano na
jednym fragmencie brzusca. Charakterystycznym
motywem zdobniczym byt takze ornament radet-
kowy (WZ.6-WZ.6a), stosowany z innymi zdobinami
jako element uzupetniajgcy. Stwierdzono go na
czterech dzbanach, gdzie podstawowym watkiem
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byty ztobki WZ.1 (ryc. 44: 9; ryc. 45: 16) oraz na
naczyniu z tzw. cylindryczng szyjkg, obok gteboko
rytych ztobkéw dookolnych (,zeberek” - WZ.1b).
Taki sposéb zdobienia zarejestrowano na trzech
utamkach brzuscéw; ponadto na dwéch kolejnych
utamkach zaobserwowano stabo czytelny
ornament radetkowy lub odciski. Kolejnym,
istotnym elementem w ornamentyce zbioru z fazy
V byty gteboko ryte ztobki dookolne, tzw. zeberka
(WZ1b). Pojawity sie one na dwdch naczyniach,
w tym na egzemplarzu z tzw. cylindryczng
szyjkg (A.IV.T) - obok linii falistych wykonanych
grzebieniem (WZ.2b; ryc. 45: 4); ponadto na dwoch
utamkach zeberka zaobserwowano obok listwy
plastycznej(?), a na jednym obok ,klasycznych”
ztobkow (WZ1). Oprocz tego na brzuscach stwier-
dzono faliste linie wykonane grzebykiem (4x) oraz
incydentalnie ztobki WZ1 raze z pojedynczq linig
falistg wykonang rylcem (WZ.2; SOV).

Na trzech naczyniach (dwa okazy $rednioscienne
i jeden gruboscienny) nie stwierdzono w ogéle
$ladéw po ornamencie. Nie oznacza to jednak, ze
okazy te nie byty w ogéle zdobione, gdyz obserwacje
dotyczyty zapewne dolnej, przydennej ich czesci. 320
pojedyncze fragmenty brzuscéw, o réznej grubosci
$cianek, nie byty zdobione.

B. Grupa gatunkowa naczyn ceglastych

W tej grupie znalazto sie 27 fragmentéw naczyn,
w tym cztery wylewy, 19 brzuscow, trzy utamki den
i jeden fragment pokrywki.

Cechy techniczno-technologiczne

Wypat w tej grupie naczyn przeprowadzano

w atmosferze utleniajqcej, stad wiekszos¢ fragmen-
tow (15 utamkéw) ma dosé jednolitg barwe - cegla-
stq lub sporadycznie ceglastokremowq (dwa frag-
menty). Jednak daje sie zauwazyc, ze w niektdrych
przypadkach (obserwacja szesciu utamkow) barwy
powierzchni sq dos¢ zréznicowane - przewaznie
ceglasto-brunatne (cztery utamki), a sporadycznie
ceglastoszaro-brunatne lub ceglastoszare. Swiad-
czy to 0 zmiennej atmosferze panujgcej podczas
procesu wypalania. Charakterystyczne jest to, ze



w 10 przypadkach (cztery fragmenty o cechach
wskazujgcych na wypat w zmiennej atmosferze
oraz szes¢ fragmentéw ceglastych, przy czym w obu
grupach wystgpity egzemplarze polerowane od
zewngtrz) zaobserwowano w przetamie najczesciej
stabo widoczny szary ,rdzen”. Jeden utamek
ceglasty miat dwubarwny, rdzawopomarariczowy
przetam. Te odmienne warunki wypatu mogg by¢
spowodowane chronologig naczyn, ktérych czesci
sq tutaj analizowane (w zbiorze mogg wystepowac
takze fragmenty naczyn pochodzqce z przetomu
p6znego Sredniowiecza i czasdw nowozytnych
(XV/XVI wiek i/lub poczatek XVI wieku). Obserwacja
materiatu klastycznego w wybranych czterech
fragmentach naczyn ceglastych wskazuje, ze byty to
frakcje do 0,5 mm (DD; dwa utamki cienkoscienne,
w tym jeden dodatkowo polerowany oraz jeden
$rednioscienny) lub do Tmm 0S1; ceglastokre-
mowy fragment).

Na jednym dnie ptaskim stwierdzono stosowanie
podsypki.

Analiza grubosci $cianek fragmentéw opisy-
wanego zbioru naczyn ceglastych wskazuje, ze
pochodzity one z naczyn cienkosciennych (CC;
grubosci 3-4 mm; 7x) oraz cienko-$redniosciennych
(CC/CS; grubosci 4-5 mm; 8x). Najprawdopodobnie]
byty to okazy stotowe (GF II).

S.
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Cechy morfologiczne

Ze wzgledu na duze rozdrobnienie analizowanego
materiatu praktycznie niemozliwe jest okreslenie
form naczyn. Cztery wylewy znajdujgce sie w bada-
nym materiale nalezg do typu W.lII.2q, czyli egzem-
plarzy o krawedzi wychylonej na zewngtrz, z réznie
wymodelowanym, pojedynczym okapem, majgcymi
zgrubiatg krawedz i wrgb od wewnatrz (ryc. 47:1-2,
4-5). Wylewy W.III.2a sq charakterystyczne raczej dla
garnkéw.

Fragmenty den nalezaty najprawdopodobnie;
wytgcznie do den ptaskich (D.I). Bardziej szczego-
towo udato sie okresli¢ w zasadzie tylko jeden frag-
ment dna ($rednica 9 cm, grubos¢ dna ok. 4,5 mm).
Nalezat do egzemplarza bez wyodrebnionej stopki
(D.17; ryc. 47: 3).

Zarejestrowano pojedynczy, drobny utamek
pokrywki (egzemplarz stozkowaty? ed.IL.1).

Aspekt funkcjonalny

Z braku innych wyznacznikdw, biorgc pod uwage
cienkosciennos¢ oraz polerowanie badanych
fragmentdéw ceramiki ceglastej mozna stwierdzic,
ze mogty one naleze¢ do naczyn stotowych (GF II).
Na podstawie wylewéw udato sie oszacowac

ich pojemnos¢ (w odniesieniu do wewnetrznych
$rednic otwordw naczyn; por. Polinski 1996, s. 45).
Dwa okazy miaty matg pojemnosc (Srednice

v

\

2

I Ryc. 47. Wieldzqdz, stanowisko 1. Naczynia ceglaste z fazy V (rys. W. Mitek, oprac. £. Czyzewski)

Fig. 47. Wieldzqdyz, site 1. Brick-like vessels from the 5tphase (drawing by W. Mitek, ed. £. Czyzewski)
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12-13 cm; GP |; ryc. 47: 2, 4) - do 2 litréw, a pozostate
dwa odpowiednio $rednig - od 2 do 5 litréw (Sred-
nica 16 cm; GP II; ryc. 47:1) oraz duzq - 5-10 litrow
($rednica 20 cm; GP Ill; ryc. 47: 5).

Ornamentyka
Poza wspomnianym juz polerowaniem (WZ.9)
zewnetrznych powierzchni (na pieciu fragmentach)
zaobserwowano przede wszystkim ornament ztob-
kéw dookolnych poziomo-spiralnych wykonanych
rylcem (WZ1; na siedmiu fragmentach); na jednym
utamku brzudca stwierdzono ztobki WZ 1a.

Na jednym, cienkosciennym utamku (3 mm)
zaobserwowano, po obu stronach $cianki,
$lady szkliwa o barwie bezowo-szarej (wyrdb
nowozytny? toczony?).

Pie¢ pojedynczych brzuscéw nie byto zdobionych.

C. Inne grupy gatunkowe

Pozostatych osiem fragmentédw naczyn ceramicz-
nych (brzuscéw) zwigzanych z fazq V nalezy do
dwach grup gatunkowych: ceramiki kremowej/
bezowej i fzw. jasnoszare;.

Sze$¢ utamkéw pochodzi z dwdch naczyn
kremowych. Do pierwszego egzemplarza (nrinw.
38/95), wykonanego z do$¢ ttustej masy ceramicz-
nej, nalezy zaliczy¢ pie¢ niezdobionych utamkéw
0 grubosci scianek 5-8 mm (C$/CG). Przetam tego
okazu byt tréjbarwny, z brunatnym ,rdzeniem”

i kremowymi krawedziami. Szdsty fragment
(nrinw. 41/95; warstwa Il w wykopie 2/95), o gru-
bosci $cianki 5 mm (CS) miat nieco niejednolite
barwy powierzchni, ale bez plam, co wskazuje na
niewielkie zmiany warunkéw wypatu. Obserwacja
przetamu wskazuje, ze materiat klastyczny byt
bardzo drobny, a wiec masa ceramiczna byta
bardzo dobrze przygotowana. Opisywany utamek
ceramiki zdobiony byt ztobkami dookolnymi
poziomo-spiralnymi wykonanymi rylcem
(p$/now?).

Pozostate dwa utamki naczyn to drobne frag-
menty ceramiki jasnoszarej (faza Il garncarstwa
poznosredniowiecznego, czyli XV/XVI wiek?).
Obydwa fragmenty sq cienkoscienne (CC; 4 mm),
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a w srodku przetamu charakteryzujq sie ceglastym
i pomaranczowym ,rdzeniem” i majq drobng
,domieszke” materiatu nieplastycznego - do 0,5
mm (DD).

Podsumowanie

Zbiory fragmentéw naczyn ceramicznych
pozyskanych z badan stanowiska 1w Wieldzqdzu,
przyporzqdkowane do faz Ill-1V, a zapewne w zde-
cydowanej wiekszosci réwniez do fazy V, mieszczq
sie w charakterystyce egzemplarzy wykonywanych
od ok. laf 30. XIIl do ok. potowy XIV wieku (faza

| rozwoju garncarstwa w ziemi chetminskiej; Polin-
ski 2007, s. 16-18; por. tez Polinski 1996, s. 173-179).
Oznacza to, ze w uzywanym wowczas asorty-
mencie zasadniczo dominowaty egzemplarze
stalowoszare (tab. 1-2; ryc. 48), jednak korzystano
réwniez z tzw. ceramiki tradycyjnej, wiejskiej (grupa
gatunkowa naczyn brunatnych). Zdecydowana
dominacja naczyn stalowoszarych (96,4-100%) jest
bezsporna, nawet po uwzglednieniu tzw. wyrobdw
tradycyjnych. Jest to czytelne nawet po szacun-
kowym okresleniu udziatu wyrobéw tradycyjnych
w asortymencie uzywanych naczyn (w przyblizeniu
ok. 15%; por. wyzej)70. Daje sie oczywiscie zauwazy¢
w analizowanych zbiorach ceramiki z faz I1l-1V

ze stanowiska 1w Wieldzgdzu zaréwno wspdlne
cechy, jaki réznice. Podstawowq réznicq jest brak
w zbiorze z fazy Il fragmentéw egzemplarzy
ceglastych (ryc. 49).

Ponizej, w pierwszej kolejnosci zostanie scha-
rakteryzowana grupa gatunkowa naczyn stalowo-
szarych. Najpierw zostang poréwnane zbiory z faz
III-IV, a nastepnie uwzglednione takze materiaty
z fazy V. W zakresie podobienstw nalezy zauwazy,
ze grubosci Scianek w obrebie tfego samego naczy-
nia dos¢ czesto byty zréznicowane i nie dotyczyto
to wytgcznie garnkéw. Zakres zmiennosci tego
parametru wynosi 3-10 mm. Ponadto stwierdzono

70 Taki udziat wyrobéw o tradycjach wezesno$redniowiecznych
dotyczyt w szczegolnosci faz IV-V.
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Grupy gatunkowe w poszczegdlnych fazach

120%

98,60%
100% 96,40%

B Naczynia stalowoszare M Naczynia ceglaste HInne

80%

60%

40%

20% 2,70%
0% ———

Faza lll Faza IV FazaV

Ryc. 48. Wieldzqdz, stanowisko
1. Grupy gatunkowe naczyn
ceramicznych z poszczegolnych
faz (oprac. D. Polinski)

Fig. 48. Wieldzqdsz, site 1. Type
groups of ceramics vessels from
different phases (ed. D. Polinski)

Typy wylewéw w poszczegolnych fazach

90,00%
80,00% 76,90% 75,80%
71,60%
70,00%
60,00%
50,00%
40,00% Ryc. 49. Wieldzqdz,
30,00% stanowisko 1. Typy wylewdw
2,70% 4,40% naczyn stalowoszarych
20,00% 540 100% 20% w poszczegdlnych fazach
10.00% 7,70% 8 10% 7,70% .
4 5 506 [3, 30% (oprac. D. Polinski)
l 30% 10%
0,00% — - . , 4
Fig. 49. Wieldzqdz, site 1. Types
Faza Ill Faza IV Faza V
of the spouts of steel-grey
EW.I2a EW.V.2 mEW.li.la ~WV.1/WV.la EW.I1 Einne mEW.I.2 vessels in different phases (ed.
D. Polinski)

wystepowanie wytqcznie den ptaskich (D.I), na czesci
den zaobserwowano $lady po podsypce organicznej
(PO; popidt?).
Stwierdzono zdecydowang przewage wylewdw
o krawedzi wychylonej na zewnatrz, z réznie
wymodelowanym, pojedynczym okapem, majgcych
zgrubiatq krawedz i wrgb od wewngtrz (W.III.2a;
ryc. 49), takze w dzbanach, nalezy jednak pamietac
0 znacznie wiekszym zréznicowaniu tej cechy
w materiatach z mtodszej fazy (por. wyzej).
Zapewne podstawowym ornamentem stosowa-
nym przy zdobieniu naczyn stalowoszarych w fazach
[I1-IV byty ztobki dookolne poziomo-spiralne wyko-
nane rylcem (WZ1). W przypadku materiatow z fazy
Il na jednym z dzbandw (ryc. 37: 3, 5, 8) stwierdzono

zdobienie liniami falistymi wykonanymi narzedziem
wielozebnym (WZ.2b), ograniczonych bardzo
gestymi i ptytkimi rylcowymi ztobkami poziomymi
(WZ1; system ornamentacyjny SOVII), a na drugim
okazie nieczytelny motyw radetkowy stanowit cze$¢
systemu ornamentacyjnego. Jeden z garnkéw zdo-
bity motywy zdobnicze wykonane radetkiem oraz
dookolne, poziomo-spiralne ztobki rylcowe (WZ1)

i linia falista wykonana rylcem (WZ.2), zas na innych
okazach zaobserwowano radetko oraz podwajng
linie falistg wykonano rylcem (WZ.2a), kidre fowa-
rzyszyty rylcowym ztobkom poziomym (zapewne
WZ1). Znacznie bardziej zréznicowane zdobnictwo
charakteryzowato wyroby z fazy IV (obserwacje na
podstawie 24 naczyn). Egzemplarze stalowoszare
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zdobione byty zaréwno w bardzo prosty sposdb - za
pomocq ztobkéw poziomych wykonywanych rylcem
(WZ1iWZ1a), stanowigcych albo jednowgtkowy
system ornamentacyjny (SO.I lub SO.II), albo ele-
menty dwuwgtkowych systemdw ornamentacyjnych,
w ktdrych watkami uzupetniajgcymi byty: linia falista
wykonana rylcem (WZ.2) bqdz radetko, a takze
polerowanie (WZ.9). Na kolejnych dwdch naczyniach
stwierdzono tréjwgtkowe systemy ornamentacyjne,
oparte na ztobkach rylcowych (WZ1) jako gtéwnym
motywie zdobniczym; w pierwszym przypadku
elementami uzupetniajgcymi byty zeberka (WZ.1b)
oraz radetko (romby), a w drugim linie faliste wyko-
nane grzebykiem (WZ.2b) oraz listwa plastyczna
(WZ.7; system ornamentacyjny SO.XXXII, por. Polifski
1996, s. 51). Polerowanie (WZ.9) zwigzane byto
z dzbanami (tylko taki rodzaj zdobienia stwierdzono
na fragmentach trzech dzbandéw, a na kolejnym
okazie zaobserwowano tez ztobki poziomo-spiralne
wykonane rylcem). Poza tym zarejestrowano tez
inne sposoby ornamentowania: ornamenty pla-
styczne - wyciskany/szczypany (na stopkach; WZ.8)
oraz listwe (WZ.7), a takze radetko (m.in. na krawedzi
wylewu misy?) i linie faliste wykonane narzedziem
wielozebnym (WZ.2b).

Z kolei réznice miedzy wyrobami stalowoszarymi
z faz II-IV dotyczq przede wszystkim wypatu oraz
masy garncarskiej, ale takze ksztattu naczyn (struk-
tury morfologiczne) i ich szacowanej pojemnosci.

Jakos¢ wypatu wyrobdw z fazy Il byta najwyze;
$rednia, co stwierdzono takze w odniesieniu do
dzbanéw. Niektdre z egzemplarzy byty niedosiwione
i niedopalone, niekiedy do$¢ kruche. Tymczasem
w fazie IV wyroby byty dos¢ dobrze wypalone, nawet
mimo fego, ze zaobserwowane przetamy nie zawsze
byty jednobarwne i takze stwierdzono niedosiwienie;
interesujqce jest, ze okaz z cylindryczng szyjkg (A.IV),
o duzej zmiennosci grubosci $cianek - 3-9 mm
(CC-CG), charakteryzowat sie wytqcznie jedno-
barwnym przetamem. W niektdrych przypadkach
stwierdzono, ze w obrebie danego naczynia (jako
przyktad mozna podac okaz o dos¢ twardych
sciankach, ktérych grubos¢ miescita sie w zakresie
4-8 mm - CC-CG), niezaleznie od grubosci scianki,
przetamy byty wielobarwne. Wystapity tez przetamy
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z rdzeniem w $rodku, najczesciej barwy szaro-bru-
natnej lub brgzowej, co dotyczyto niekiedy dos¢
kruchych okazéw.

Natomiast duze réznice zarejestrowano
obserwujqc materiat klastyczny w wyrobach
z faz lll-IV. W przetamach egzemplarzy z fazy Il
dominowaty frakcje o granulacji 1-1,5 mm (DS 1)
niekiedy nawet do 2 mm (DG I); dos¢ gruba
,domieszka” wystgpita nawet w jednym z dzbandw.
W masie garncarskiej tej grupy stwierdzono jednak
takze wystepowanie frakeji drobnoziarnistych.

W niektérych przypadkach powierzchnia naczyn
byta szorstka, co wynikato z duzej ilosci materiatu
nieplastycznego. Z kolei okazy powigzane z fazq

IV wykonywano najczesciej z masy garncarskiej
zawierajqcej przewaznie materiat klastyczny

o granulacji drobnoziarnistej (do 0,5 mm; DD),
niezaleznie od grubosci scianek. Nalezy jednak
zaznaczy¢, ze sporadycznie i zapewne przypadkowo
wystepowaty znacznie wieksze ziarna, nawet do

2 mm (DG ). Zaobserwowano ponadto tzw. gesiq
skérke na powierzchni niektdrych egzemplarzy z fazy
IV, najczesciej cienko- i $redniosciennych.

Wieksze zréznicowanie w asortymencie
produkowanych wyrobéw (struktury morfologiczne)
stwierdzono analizujqc wyroby z fazy IV. Z fazq Ill
zwigzane sq wytgcznie garnki (A.I-Allll) i dzbany
(B.IV), natomiast w fazie IV stwierdzono tez wyste-
powanie egzemplarzy z fzw. cylindryczng szyjkg
(AIV1) i by¢ moze misy (AVII). Pokrywki zwigzane
sq z wyrobami obu faz, jednak w starszej (faz Ill)
potwierdzono wystepowanie zaledwie jednego
egzemplarza; w fazie IV uzywano pokrywki typu
ed.ll1-2 (stozkowate i kopulaste).

Preferencje dotyczqgce pojemnosci produ-
kowanych naczyn znacznie czytelniej rysujq sie
w odniesieniu do wytwdrczosci w fazie IV. Wtedy
preferowano okazy, w wiekszosci garnki, o $redniej -
2-5 litréw (GPII; 21 egzemplarzy) i matej pojemno-
sci - do 2 litréw (GP.I; 15 egzemplarzy, w tym siedem
dzbandw i zapewne misa). Znaczgco mniej byto
naczyn o duzej pojemnosci - 5-10 litrow (GPIII; szes¢
egzemplarzy), a sporadycznie stwierdzono okazy
o bardzo duzej pojemnosci - ponad 10 litréw (GPIV;
dwa egzemplarze). Z kolei w obrebie zbioru z fazy



Il udato sie oszacowac pojemnos¢ pieciu naczyn
(trzy garnki o pojemnosci 2-5 i 5-10 litréw oraz dwa
dzbany o pojemnosci do 2 i 5-10 litrow; GP.I-IIT).

Okazy stalowoszare przyporzgdkowane do
fazy V, ze wzgledu na charakter nawarstwien z nig
powigzanych - rozbiérka murowanego zamku kom-
turskiego (por. rozdziat 7), nie do korica moggq by¢
dobrym materiatem do poréwnania ze zbiorami ze
starszych, péznosredniowiecznych faz stwierdzonych
na stanowisku 1w Wieldzgdzu (fazy IlI-1V). Nalezy
zauwazyc, ze jest to najliczniejszy, jednak najbardziej
rozdrobniony, zbidr ceramiki z badan prowadzonych
na grodzisku (949 fragmentéw, co stanowi 56,6%
catego analizowanego zbioru ceramiki stalowosza-
rej; por. tab. 1-2). Cechy techniczno-technologiczne
(wypat, masa garncarska, podsypka organiczna
na dnach, grubosci $cianek), morfologiczne (ksztatt
naczyn, uksztattowanie wylewdw i den) oraz
dotyczgce szacowanych pojemnosci sq w zasadzie
analogiczne jok w przypadku materiatéw z fazy
IV, co wydaije sie logiczne7!. Jedynie daje sie
zauwazy¢ nieznaczne zubozenie ornamentyki, gdzie
najpopularniejszy motyw stanowity ztobki dookolne
poziomo-spiralne wykonane rylcem (WZ1), w duzej
mierze réwnowazny z jednowgtkowym systemem
ornamentacyjnym (SO.I). Ztobki te byty tez gtéwnymi
motywami zdobniczymi w bardziej ztozonych syste-
mach ornamentacyjnych. Sq tez oczywiscie drobne
réznice pomiedzy zbiorami z faz IV-V, ale nie majg
one charakteru znaczqcego (np. jedno dno wkleste,
przy jednoczesnym braku wylewoéw typow W.ILTi W.
I11.2 w materiale z fazy V; ryc. 49).

Grupe gatunkowq naczyn ceglastych z faz IV-V
tworzy tqcznie zaledwie 36 fragmentéw. Wypat
w tej grupie naczyn przeprowadzano w atmosferze
utleniajgcej, a powierzchnie ceramiki majg najcze-
$ciej jednolitg barwe - ceglastq lub sporadycznie
jasnoceglastokremowaq/ceglastokremowg. Jednak
w materiale z fazy V daje sie zauwazyc, ze w nie-

71 Mimo ze materiaty te pozyskano z warstw rozbiérkowych,
to jednak mozna je wykorzystac, obok zbioru z fazy IV, przy
analizie zagadnienia uzytkowania naczyn ceramicznych

w siedzibie krzyzackiego komtura w Wieldzqgdzu.
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ktérych przypadkach barwy powierzchni sq dos¢
zréznicowane - przewaznie ceglasto brunatne,

a sporadycznie ceglastoszaro-brunatne lub cegla-
stoszare. W przetamach tych fragmentéw obser-
wowano stabo widoczny szary ,rdzer”. Swiadczy to
0 zmiennej atmosferze panujgcej podczas procesu
wypalaniaZ2.

Zazwyczaj w masie garncarskiej znajdowat
sie materiat klastyczny przede wszystkim o do$¢
drobnej granulacji, zazwyczaj nie przekraczajqcej
1mm (DD i DS I). Analizowane fragmenty nalezaty
zapewne do egzemplarzy cienko- i $redniosciennych
(CCics).

W zbiorze ceramiki ceglastej z fazy IV znalazty
sie najprawdopodobniej czesci jednego lub dwach
dzbandw (ryc. 43: 2, 6-7). Oprocz tego wystepowaty
tez zapewne formy garnkowate. Natomiast ze
wzgledu na duze rozdrobnienie materiatu z fazy V
praktycznie niemozliwe jest okreslenie form naczyn.
W przypadku okreslenia typu wylewu w badanym
zbiorze ceramiki ceglastej przewazajg, podobnie
jak w grupie gatunkowej naczyn stalowoszarych,
egzemplarze o krawedzi wychylonej na zewngtrz,

z réznie wymodelowanym, pojedynczym okapem,
majacymi zgrubiatq krawedz i wrgb od wewngtrz
(W.II.20; foza IV - ryc. 43:1, 3; faza V - ryc. 47:1-2,
4-5). Pozostate, trzy typy wylewdw (W.11.2, W.IV.2

i WV1) zaobserwowano w zbiorze z fazy IV (por.
wyzej). Omawiane naczynia ceglaste miaty dna
ptaskie, a jedno naczynie z fazy IV charakteryzo-
wato sie wyodrebniong i wyciskang” stopkq (D..2;
ryc. 43: 6)

Szacowane pojemnosci egzemplarzy analizowa-
nej grupy gatunkowej mieszczq sie od matych - do
2 litréw (GP 1) do srednich - 2-5 litréw (GP II), w tym
po jednym dzbanie ze zbioru ceramiki ceglastej
zfazy IV.

Ornamentyka analizowanych naczyn ceglastych
byta dos¢ uboga. Na fragmentach naczyn z fazy
IV zaobserwowano ztobki wykonane rylcem: faliste

72 Odmienne warunki wypatu mogg by¢ spowodowane
chronologig tych naczyn, wykonanych na przetomie pdznego
$redniowiecza i czaséw nowozytnych (por. wyzej).
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(WZ.2; ryc. 43: 2) oraz gtebokie, zwielokrotnione
poziome (WZ1a; ryc. 43: 4). Ponadtfo na stopce dna
stwierdzono wyciskane palcami dotki (WZ.8; ryc.
43:6). Z kolei w zbiorze ceramiki ceglastej z fazy V
zarejestrowano polerowanie (WZ.9) oraz rylcowe
ztobki dookolne poziomo-spiralne (WZ.1)7.

W zbiorze ceramiki z fazy V grodziska
w Wieldzgdzu zanotowano tez utamki z dwéch
naczyn kremowych/bezowych oraz dwa fragmenty
ceramiki tzw. jasnoszarej (por. wyzej). Analiza cech
techniczno-technologicznych wskazuje, ze mozna
bytoby je wigzac z podfazq Ve rozwoju garncarstwa
péznosredniowiecznego w ziemi chetminiskie
(Polinski 2001, s. 20).

Opisane wyzej zbiory fragmentéw pdz-
no$redniowiecznych naczyn ze stanowiska 1
w Wieldzgdzu, w duzej mierze uzywanych w czasie
funkcjonowania tam siedziby krzyzackich komturdw,
nalezatoby poréwnac w pierwszej kolejnosci
z materiatem pozyskanym niedawno podczas
badan murowanych warowni Zakonu z terenu ziemi
chetminskiej. Ze wzgledu na czas funkcjonowania
komturstwa wieldzgdzkiego bardzo istotne jest
wziecie pod uwage serii ceramiki ze Starogrodu
(fazy I-1I; lata 30. XIlI-
1 potowa XIV wieku; Wiewiéra 2020a; s. 33;
Btedowski 2020, s. 108) i Unistawia (faza II; lata
80. Xlll-lata 30. XIV wieku; Wiewidra 2020q, s. 30)
oraz w mniejszym zakresie z Lipienka (faza II;
koniec XIII-XIV wiek; Btedowski 2020, s. 124) i Zamku
Bierzgtowskiego (Btedowski 2020, s. 129, 131). Wazne
jest réwniez to, iz przed pojawieniem sie Krzyzakdw,
na trzech z tych stanowisk (poza Starogrodem),
podobnie jok w przypadku Wieldzgdza, mamy do
czynienia z osadnictwem wczesno$redniowiecznym
(Chudziak, Btedowski 2020). Ponadto najstarsze
nawarstwienia péznosredniowieczne odstoniete
podczas ostatnich badan w Starogrodzie (faza l)
i Unistawiu (faza Il) powigzano takze z pierwszym
etapem osadnictwa krzyzackiego (wczesne, drew-

73 Na jednym, cienkosciennym utamku (3 mm)
zaobserwowano, po obu stronach scianki, slady szkliwa
o barwie bezowo-szarej (wyréb nowozytny? toczony?).

10

niano-ziemne fortalicje Zakonu; Wiewidra 20204,
s. 30-35)%4.

Pod wzgledem cech techniczno-technolo-
gicznych oraz wiekszosci cech stylistycznych nie
widac wiekszych réznic pomiedzy poréwnywanymi
zbiorami ceramiki - wszystkie plasujqg sie
w ramach fazy | (podfazy Va) rozwoju pdznosre-
dniowiecznego garncarstwa w ziemi chetminskiej
(Polinski 2001, s. 16-18; por. tez Polinski 1996,
s.173-179). Liczebnosci tych zbioréw sq w zasadzie
poréwnywalne, zaréwno w przypadku najstar-
szych serii: Wieldzqdz (faza IIf) - 108, Starogréd
(faza I) - 95 fragmentdw (Btedowski 2020, s. 105),
jak réwniez tych datowanych od ok. 4 ¢wierci XIII
do ok. potowy XIV wieku: Wieldzqdz (faza IV) - 552,
Unistaw (faza Il) - 459, Starogréd (faza II) - 478
fragmentow (Btedowski 2020, s. 96, 107), ale
Lipienek (faza II) - tylko 128 utamkéw (Btedowski
2020, 5. 122)7.

Jak mozna sqdzi¢ we wszystkich przypadkach
korzystano przede wszystkim z egzemplarzy grupy
gatunkowej naczyn stalowoszarych, co dotyczy
zaréwno krzyzackich fortalicji drewniano-ziemnych
(Wieldzqdz Il - 98,2-100%, Starogrdd | - 58,9%,
Unistaw Il - 97,4%; Btedowski 2020, s. 96, 105)76, jak
réwniez murowanych siedzib komturstw Zakonu
(Wieldzqdz IV- 98,6%, Starogrdd Il - 97,4%, Lipienek Il

74 W przypadku Lipienka i Zamku Bierzgtowskiego na
istnienie wczesnego, zapewne drewniano-ziemnego zatozenia
obronnego, mogtyby wskazywac jedynie niektére fragmenty
ceramiki wczesnosredniowiecznej o cechach typowych dla
schytku tego okresu (tzw. ceramika tradycyjna?), zalegajgce

w najstarszych nawarstwieniach z poznego sredniowiecza
(Chudgziak, Btedowski 2020, s. 128, 130-131).

75 Mocno niejednorodny, zaréwno gatunkowo (obok siwakéw
takze fragmenty wyrobéw tradycyjnych, ceglastych, ceglastych
szkliwionych, kremowych i kremowych szkliwionych) jok réwniez
zapewne chronologicznie, zbiér péznosredniowiecznych
naczyn ceramicznych z Zamku Bierzgtowskiego liczy ogétem
160 fragmentéw (Btedowski 2020, s. 128).

76 Jednak nawarstwienia przypisane obiektowi drewniano-
ziemnemu Zakonu w Unistawiu sq datowane na nieco
pozniejszy okres - od lat 80. XIIl do lat 30. XIV wieku (Wiewidra
2020b, s. 30).



— 74,2%; Btedowski 2020, s. 107, 123)77. W serii naczyn
z zamku krzyzackiego w Toruniu, datowanej na lata
1233/1236-1300, naczynia stalowoszare stanowig
86,9% (por. Chudziakowa, Kola 1974, s. 37-38).
W okresie od ok. potowy Xl do potowy XIV wieku
(faza | rozwoju pdéznosredniowiecznego garncar-
stwa ziemi chetminskiej; Polinski 2001, s. 16-18), jak
wynika z analizy zbioréw ceramiki z faz péznosre-
dniowiecznych wybranych grodéw z terenu ziemi
chetminskiej, w asortymencie wéwczas uzywanych
naczyn tez przewazaty egzemplarze stalowoszare
(51,7%; Polinski 1996, s. 205, por. tez tab. 23, s. 176).
Oprécz wyrobéw stalowoszarych uzywano
takze okazéw innych grup gatunkowych, jednak
zasadniczo w stosunkowo niewielkim zakresie;
Wieldzqdz IV - wyroby ceglaste stanowity
1,4%, Unistaw Il - tradycyjne, ceglaste, ceglaste
szkliwione i kamionka stanowity tgcznie zaledwie
2,6%, Starogréd Il - tradycyjne, ceglaste i kamionka
stanowity tqcznie takze 2,6%, Lipienek Il - poza
siwakami pozyskano tylko dwa fragmenty
ceglaste szkliwione (Btedowski 2020, s. 96, 107,
122). Z nawarstwien bedqgcych pozostatosciami
po zamku krzyzackim w Toruniu, datowanych od
1233/1236 do 1300 roku, tzw. naczynia tradycyjne
stanowity tylko ok. 4,1% (Chudziakowa, Kola 1974,
s. 37-38). Jedynie seria ze Starogrodu | charak-
teryzuje sie stosunkowo duzym udziatem tzw.
wyrobdw tradycyjnych - 41,1% (Btedowski 2020,
s.105). Z kolei wyroby tradycyjne uzywane w czasie
funkcjonowania obiektu warownego w Wieldzqdzu
(fazy llI-V) mogty stanowic do ok. 15% asortymentu.
W wiekszoci opisywanych powyzej serii
wyrobow stalowoszarych dominowaty pozostatosci
okazdéw garnkowatych (o strukturze morfologicznej
A11/A111), zapewne nalezqgce do rodzin form eso-
watych; Wieldzqdz IlI-IV oraz Unistaw Il i Starogréd
| (Btedowski 2020, s. 96, 105)78; w przypadku zamku
torunskiego, w nawarstwieniach datowanych do

77" W przypadku serii z Lipienka Il udziat wyrobow
stalowoszarych moze by¢ znacznie zanizony - por. Btedowski
2020, 5.122).

78 Zbior z Lipienka Il jest zbyt rozdrobniony i udato sig zaledwie
wyodrebnic¢ dwie formy garnkowate (Btedowski 2020, s. 123).
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1300 roku takze wyraznie przewazaty egzemplarze
garnkowate (Chudziakowa, Kola 1974, s. 37-38).
Jednak w uzywanych asortymentach daje sie
zauwazy¢ wystepowanie dzbandw (B.IV) i fo

w dos¢ duzym zakresie (por. Wieldzgdz IV). Dos¢
zaskakujgca jest przewaga dzbandw nad garnkami
(12 do 9) w zbiorze z zamku starogrodzkiego
(Starogrod I1; Btedowski 2020, ryc. 233: e-g, s. 106,
s.107). Oprécz tego warto zauwazy¢ sporadyczne
uzywanie mis (czarek) - por. Unistaw Il (dwa okazy;
ibidem, ryc. 226: a-e, s. 97), Starograéd I-11 (po jednym
egzemplarzu; Btedowski 2020, s. 96, 105, 107) i by¢
moze Wieldzqdz IV. W zbiorze ceramiki stalowoszarej
z fazy IV stanowiska 1w Wieldzgdzu udato sie
wyodrebni¢ co najmniej dwa okazy naczyn z tzw.
cylindryczng szyjkg (A.IV.1)79.

Z charakterystycznych cech mikromorfologicz-
nych warto zwréci¢ uwage na uksztattowanie czesci
przybrzeznych i zdecydowang dominacje w bada-
nych zbiorach wylewdw o zgrubiatej krawedzi,
zaopatrzonych we wrgb od wewngtrz i pojedynczy
okap od zewngtrz (W.II.2q; por. Polinski 1996, s. 210);
por. np. Wieldzqdz lll-IV (ryc. 49), Unistaw Il (Bte-
dowski 2020, ryc. 226: a-e, s. 97; ryc. 229: a-b, s. 101)

i Starogrdd Il (Btedowski 2020, ryc. 237, s.112), czy
Zamek Bierzgtowski (Btedowski 2020, ryc. 247, 5.128).

Bardzo charakterystyczne jest z kolei zdobienie
w formie ,wyciskania” palcami (WZ.8) gtéwnie stopek
dzbandw, ale takze uch. Taka ornamentyka nie byta
szeroko rozpowszechniona w polskim garncarstwie
pdznosredniowiecznym, jednak w seriach naczyn
z ziemi chetminskiej stwierdzono stosunkowo czeste
jej wystepowanie. W badanym zbiorze ze stanowiska
1w Wieldzgdzu takie zdobienie zaobserwowano
w grupie naczyn stalowoszarych (na dnach i uchach
kilku egzemplarzy z faz IV-V) oraz na jednym
dnie ceglastym z fazy IV. Poza tym stwierdzono je
takze w materiatach ceramicznych z fazy | zamku
w Starogrodzie (Btedowski 2020, ryc. 233: d, s. 106)

79 Specyfikg wytwdrczosci garncarskiej w ziemi chetminskiej
jest obecno$¢ okazéw z cylindryczng szyjkg (A.IVI-AV)

takze w obrebie grupy gatunkowej naczyn stalowoszarych.
Wytwarzano je jeszcze co najmniej na poczatku XV wieku
(Polinski 1996, s. 208).
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i w zbiorach ceramiki z zamkéw w Toruniu (XIV wiek;
Chudziakowa, Kola 1974, tabl. XIII: 11, s. 91) i Pokrzyw-
nie. Ornament plastyczny w formie ,wygniatanych”
dotkéw palcowych znacznie czesciej stosowano

w garncarstwie obcym, zwtaszcza niemieckim,

ale réwniez holenderskim, francuskim, angielskim

i szkockim, gdzie wystepowat zaréwno na ceramice
stalowoszarej, ceglastej i szczegdlnie na wyrobach
kamionkowych. Tak wiec proweniencja tego sposobu
zdobienia ceramiki naczyniowej ma charakter
zachodni i pétnocno-zachodni, a na ziemie polskie
dotart on gtéwnie za posrednictwem rzemieslnikdw
niemieckich (Polinski 2000, s. 119-125; por. tez Polinski
1996, s. 211-212).

5.1.2.2. Przedmioty zelazne

W tej grupie zabytkéw dominujqg elementy
konstrukcyjne oraz przedmioty nieokre$lone
funkcjonalnie - tqcznie 114 przedmiotow (87,0%; por.
wyzej). Z blizej nieokreslonymi konstrukcjami mozna
tez tqczy¢ pojedynczy egzemplarz obejmki oraz
zapewne szes$¢ okuc. Pozostate, okreslone funkcjo-
nalnie przedmioty fo narzedzia (néz oraz fragmenty
sierpa/nutownika? i siekiery?), czesci ubioru (dwie
sprzqczki), elementy zabezpieczajgce mienie - dwa
klucze do ktodek, skobel, fragmenty wrzecigdza
(ogniwka) i mechanizmu ktédki oraz zaledwie jeden
element uzbrojenia - grot bettu do kuszy.

Elementy konstrukcyjne

Gwozdzie
Ogdtem pozyskano 74 gwozdzie, z tego zdecydo-
wana wiekszo$¢ - 47 egzemplarzy (63,5%) znaj-
dowato sie w nawarstwieniach zwigzanych z fazq
V, 14 okazéw powigzano z fazq IV (18,9%), a jeden
gwozdz z fazq Il (1,35%); 12 egzemplarzy (16,2%)
uzyskato tylko ogdlne datowanie (ps).
Typologicznie, wg klasyfikacji B. Gierlacha
(1972), udato sie okresli¢ 31 gwozdzi (41,9%), w tym 17
egzemplarzy zwigzanych z fazg V oraz po siedem
okazéw z fazq IV i datowanych ogélnie na pézne
sredniowiecze. Pozostate gwozdzie (43 egzemplarze,
czyli 58,1%) nie zostaty okreslone typologicznie ze
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wzgledu na fragmentaryczno$¢ zachowania (przede
wszystkim brak lub zte zachowanie gtéwki); w tym
dwa egzemplarze, ktdre zaginety.

Wsrdd 17 okazéw zwigzanych z fazq Vi okre-
$lonych typologicznie (54,8%) sze$¢ gwozdzi (35,3%
sklasyfikowanych w tej grupie; nrinw. 77/95 - war-
stwa Il w wykopie 3/95, 2x 1990 rok,
2x 19711 nrinw. 10/95 - warstwa Il w wykopie 2/95;
ryc. 50: 2-4,10) nalezatoby zaliczy¢ do wariantu
Ala. Sq to egzemplarze wykonane w formie kling,
bez wyodrebnionej gtowki, o przekroju gdrnej czesci
w formie prostokgta (Gierlach 1972, s. 54, tabl. XVII).
Gwozdzie typu A zostaty uksztattowane na kowadle,
poprzez kucie ze wszystkich stron kawatka odcietego
preta. Takg wtasnie metodg wykonywano najprost-
sze gwozdzie (ibidem, s.108). Funkcja tych gwozdzi
jest zasadniczo uniwersalna (ibidem, s. 127). Mogty
stuzy¢ do tgczenia elementéw drewnianych, na co
wskazuje K. Wrzesinski (2005, s. 295), podajgc przy-
ktady ich prawdopodobnego wykorzystania przy
szalowaniu, czy stawiania rusztowan. Egzemplarze
wariantu Ala datowane sg na XIII-XIV wiek (Gierlach
1972, 5.125).

Kolejne cztery egzemplarze okredlone
typologicznie (23,5%; nrinw. 70-71/95 - warstwa [V
w wykopie 3/95, 74/95 - warstwa Il w wykopie 3/95
oraz okaz z 1971 roku; ryc. 50: 1, 11) to z duzym stop-
niem prawdopodobienstwa okazy wariantu M2a.
Sq to gwozdzie z gtdwke uksztattowang w przekroju
poziomym dwustronnie, o ksztatcie nieregularnego
owalu. Ostrze jest ustawione poprzecznie do
kierunku uksztattowania gtéwki, jednak przebiega
przez catq jej szerokos¢ (Gierlach 1972, s. 65-66;
tabl. XLVI). Tego rodzaju gwozdzie wykonywane sq
przez naciecie od gory, a nastepnie sptaszczenie.
Najprawdopodobniej w tym przypadku sptaszczenie
odbywa sie na gwozdziownicy, na co wskazuje brak
pionowego profilowania (ibidem, s. 110). Uksztatto-
wana ptasko i dwustronnie gtéwka gwozdzi typu M
umozliwiata zaréwno tgczenie elementéw drewnia-
nych z innymi materiatami, jok i catkowite zatarcie
$ladu gtéwki poprzez jej sklepanie, a nastepnie
whbicie podtuznie do przebiegu wtdkien drewna.
Mozna sqdzi¢, iz gwozdzie typu M, charakteryzujgce
sie solidng budowq i do$¢ masywnq gtéwka, byty



Tab. 3. Wieldzqdz, stanowisko 1. Badania 19711 1990. Wykaz ruchomych materiatéw zrédtowych
z uwzglednieniem kontekstu stratygraficzno-chronologicznego (oprac. D. Poliniski)

Tab. 3. Wieldzqdz, site 1. 1971 and 1990 research. List of movable source materials with due consideration
of stratigraphic-chronological context (ed. D. Polinski)

1. | gwdzdz zelazny 1n I ok. pot. XIV w. - ok. XV w.? faza V 50:10
2. | gwdzdz zelazny 1N I ok. pot. XIV w. - ok. XV w.? faza V 50:2
3. | gwdzdz zelazny 17 I ok. pot. XIV w. - ok. XV w.? faza V 50: 1
4. | gwozdz zelazny 171 I ok. pot. XIV w. - ok. XV w.? fazaV 50:12
5. | gwozdz zelazny 1N | ok. pot. XIV w. - ok. XV w.? faza V 50:15
6. | gwozdz zelazny 24 | ok. pot. XIV w. - ok. XV w.? faza V 50:9
7. | gwézdz zelazny N | ok. pot. XIV w. - ok. XV w.? faza V
8. | gwdzdz zelazny 1N I ok. pot. XIV w. - ok. XV w.? faza V
9. | gwozdz zelazny N | ok. pot. XIV w. - ok. XV w.? faza V
10. | gwdzdz zelazny n | ok. pot. XIV w. - ok. XV w.? faza V
1. | gwdézdz zelazny 1 I ok. pot. XIV w. - ok. XV w.? fazaV
12. | nieokreslony zelazny n I ok. pot. XIV w. - ok. XV w.? faza V
13. | obejmka? N I ok. pot. XIV w. - ok. XV w.? faza V 50:17
14. | nieokreslony zelazny 1n | ok. pot. XIV w. - ok. XV w.? faza V
15. | okucie zelazne 1N I ok. pot. XIV w. - ok. XV w.? faza V
16. | zuzel 17 I ok. pot. XIV w. - ok. XV w.? fazaV
17. | sprzqczka zelazna 15/90 1790 I ok. pot. XIV w. - ok. XV w.? fazaV 57121’
18. | gwdzdz zelazny 16/90 1790 I ok. pot. XIV w. - ok. XV w.? faza V
19. | gwézdz zelazny 16/90 1790 I ok. pot. XIV w. - ok. XV w.? fazaV
20. | néz zelazny 17/90 1790 I ok. pot. XIV w. - ok. XV w.? faza V
21. | nieokreslony zelazny 18/90 1790 I ok. pot. XIV w. - ok. XV w.? faza V
22. | okucie zelazne 1790 I ok. pot. XIV w. - ok. XV w.? fazaV 52:1
23. | nieokredlony zelazny 1790 I ok. pot. XIV w. - ok. XV w.? fazaV 50:19
24. | gwozdz zelazny z wierttem” 1790 I ok. pot. XIV w. - ok. XV w.? fazaV 572 iI
25. | gwozdz zelazny 1790 I ok. pot. XIV w. - ok. XV w.? fazaV 50:3
26. | gwozdz zelazny 1790 I ok. pot. XIV w. - ok. XV w.? faza V 50: 4
27. | gwézdz zelazny 1790 I ok. pot. XIV w. - ok. XV w.? faza V
28. | grzezidto gliniane 1790 I ok. pot. XIV w. - ok. XV w.? fazaV 5724::I§I
29* | fr. szkta (korpus naczynia) 1790 I ok. pot. XIV w. - ok. XV w.? faza V

* Przedmiot znaleziony wsrod materiatow ceramicznych.




Tab. 4. Wieldzqdz, stanowisko 1. Badania 1995. Wykaz ruchomych materiatéw zrédtowych z uwzglednieniem kontekstu
stratygraficzno-chronologicznego (oprac. D. Polinski)

Tab. 4. Wieldzqdsz, site 1. 1995 research. List of movable source materials with due consideration of stratigraphic- chrono-
logical context (ed. D. Polifiski)

1. | gwdzdz zelazny 91795 |2/95 VI-VIA | lata 30.-70. X/l w. faza lll

2 :e r:sgedzw zelaznego (nutownk? | 5595 | 3/95 VIl lata 3070 Xlll w. fozalll |58
3. | potprodukt/odpad poroze 106/95 |3/95 i lata 30. XIIl w. - kon. XIIl w.? faza lll 52:11
4. | nieokreslony zelazny 18/95 |2/95 v lata 70. Xl w.? - pocz. XVw. | faza IV

5. | nieokreslony zelazny 38/95 | 2/95 v lata 70. XII w.? - pocz. XIV w. faza IV 50:18
6. |gwozdz zelazny 39/95 |2/95 v lata 70. XII w.? - pocz. XIV w. faza IV

7. | gwozdz zelazny 40/95 | 2/95 v lata 70. XIll w.? - pocz. XIVw. | faza IV 50:7
8. | klucz zelazny 42/95 |2/95 v lata 70. Xl w.? - pocz. XIVw. | faza IV

9. | skobel zelazny 43/95 |2/95 v lata 70. Xl w.? - pocz. XIVw. | faza IV

10. | nieokreslony zelazny 44/95 |2/95 v lata 70. XII w.? - pocz. XIV w. faza IV

11. | gwozdz zelazny 47/95 | 2/95 v lata 70. Xl w.? - pocz. XIV w. faza IV

12. | nieokreslony zelazny 48/95 |2/95 % lata 70. X/ w.? - pocz. XIV w. faza IV

13. | nieokreslony zelazny 49/95 | 2/95 % lata 70. Xl w.? - pocz. XIV w. faza IV

14. | nieokreslony zelazny 51/95 12/95 v lata 70. Xl w.? - pocz. XV w. | faza IV

15. | fr. narzedzia zelaznego (siekiery?) |52/95 |2/95 v lata 70. XII w.? - pocz. XIV w. faza IV 51:3
16. | gwozdz zelazny 53/95 |2/95 v lata 70. Xl w.? - pocz. XIV w. faza IV 51:13
17. | gwozdz zelazny 55/95 | 2/95 v lata 70. Xl w.? - pocz. XIV w. faza IV

18. | zelazny grot bettu 56/95 |2/95 v lata 70. Xlll w.? - pocz. XIVw. | faza IV 52:9
19. | nieokreslony zelazny 58/95 | 2/95 v lata 70. XII w.? - pocz. XIV w. faza IV

20. | gwozdz zelazny 59/95 | 2/95 v lata 70. XII w.? - pocz. XIV w. faza IV

21. | gwozdz zelazny 60/95 |2/95 v lata 70. Xl w.? - pocz. XIVw. | faza IV 51:10
22. | gwozdz zelazny 62/95 | 2/95 v lata 70. Xl w.? - pocz. XIV w. faza IV

23. | gwozdz zelazny 66/95 |2/95 v lata 70. Xl w.? - pocz. XIVw. | faza IV 517
24. | gwozdz zelazny 66/95 | 2/95 v lata 70. XII w.? - pocz. XIV w. faza IV

25. | nieokreslony zelazny 67/95 | 2/95 v lata 70. XII w.? - pocz. XIV w. faza IV 52: 4
26. | nieokreslony zelazny 72/95 | 2/95 v lata 70. XI1 w.? - pocz. XIV w. faza IV

27. | nieokreslony zelazny 75/95 | 2/95 v lata 70. Xl w.? - pocz. XIV w. faza IV

28. | nieokreslony zelazny 76/95 |2/95 | lata 70. Xl w.? - pocz. XV w. | faza IV

29. | gwozdz zelazny 78/95 | 2/95 v lata 70. X w.? - pocz. XIV w. faza IV 51:13
30. | nawijadetko z poroza 79/95 |2/95 v lata 70. XII w.? - pocz. XIV w. faza IV 52:13; 88
31. | nieokreslony zelazny 83/95 |2/95 | lata 70. Xl w.? - pocz. XV w. | faza IV

32. | gwozdz zelazny 87/95 |2/95 v lata 70. Xl w.? - pocz. XIVw. | faza IV 5117
33. | gwozdz zelazny 92/95 |2/95 | lata 70. Xl w.? - pocz. XV w. | faza IV

34. | gwozdz zelazny 94/95 |2/95 v lata 70. Xl w.? - pocz. XIVw. | faza IV

35. | nieokreslony zelazny 97/95 |2/95 v lata 70. XI1w.? - pocz. XIV w. faza IV
36. | hak zelazny 109/95 |2/95 | lata 70. Xl w.? - pocz. XIVw. | faza IV 50:14
37. | gwozdz zelazny 9/95  |2/95 Il ok. pot. XIV w. - ok. XV w.? faza V

38. | gwozdz zelazny 10/95 |2/95 Il ok. pot. XIV w. - ok. XV w.? faza V

39. | gwdzdz zelazny 13/95  |2/95 Il ok. pot. XIV w. - ok. XV w.? faza V
40. | gwozdz zelazny 14/95 |2/95 Il ok. pot. XIV w. - ok. XV w.? faza V
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41. | gwozdz zelazny 15/95  |2/95 Il ok. pot. XIV w. - ok. XV w.? faza V

42. | gwdzdz zelazny 16/95 |2/95 Il ok. pot. XIV w. - ok. XV w.? fazaV

43. | gwozdz zelazny 17/95 | 2/95 Il ok. pot. XIV w. - ok. XV w.? fazaV

44. | gwozdz zelazny 19/95 |2/95 Il ok. pot. XIV w. - ok. XV w.? faza V 51:9
45. | okucie zelazne 20/95 |2/95 Il ok. pot. XIV w. - ok. XV w.? faza V 51:8
46. | gwozdz zelazny 21795 |2/95 I ok. pot. XIV w. - ok. XV w.? faza V 51:16
47. | gwozdz zelazny 22/95 |2/95 I ok. pot. XIV w. - ok. XV w.? faza V

48. | gwozdz zelazny 24/95 |2/95 Il ok. pot. XIV w. - ok. XV w.? fazaV

49. | gwozdz zelazny 25/95 |2/95 Il ok. pot. XIV w. - ok. XV w.? fazaV

50. | hak zelazny 26/95 |2/95 Il ok. pot. XIV w. - ok. XV w.? faza V

51. | pdtprodukt/odpad - poroze 27/95  |2/95 Il ok. pot. XIV w. - ok. XV w.? faza V 52:15
52. | gwozdz zelazny 28/95 |2/95 Il ok. pot. XIV w. - ok. XV w.? faza V

53. | okucie? zelazne 31795 |2/95 Il ok. pot. XIV w. - ok. XV w.? faza V 51:5
54. | okucie zelazne 32/95 |2/95 Il ok. pot. XIV w. - ok. XV w.? fazaV

55. | gwdzdz zelazny 46/95 |2/95 Il ok. pot. XIV w. - ok. XV w.? fazaV

56. | nieokreslony zelazny 46/95 |2/95 Il ok. pot. XIV w. - ok. XV w.? faza V

57. | nieokreslony zelazny 54/95 |2/95 Il ok. pot. XIV w. - ok. XV w.? faza V

58. | sprzqczka zelazna 103/95 | 2/95 Il ok. pot. XIV w. - ok. XV w.? faza V 52:3
59. | okucie zelazne 107/95 |2/95 Il ok. pot. XIV w. - ok. XV w.? faza V 52:7
60. | nieokreslony zelazny 33/95 |3/95 Il ok. pot. XIV w. - ok. XV w.? fazaV

61. | nieokreslony zelazny 34/95 | 3/95 Il ok. pot. XIV w. - ok. XV w.? fazaV

62. | gwozdz zelazny 35/95 |3/95 Il ok. pot. XIV w. - ok. XV w.? faza V

63. | nieokreslony zelazny 37/95 |3/95 Il ok. pot. XIV w. - ok. XV w.? faza V

64. | nieokreslony zelazny 50/95 |3/95 Il ok. pot. XIV w. - ok. XV w.? faza V 50:13
65. | hak zelazny 63/95 |3/95 Il ok. pot. XIV w. - ok. XV w.? faza V 50: 8
66. | gwdzdz zelazny 69/95 | 3/95 Il ok. pot. XIV w. - ok. XV w.? fazaV

67. | gwozdz zelazny 74/95 | 3/95 Il ok. pot. XIV w. - ok. XV w.? fazaV

68. | gwozdz zelazny 77/95  |3/95 Il ok. pot. XIV w. - ok. XV w.? faza V

69. | gwoézdz zelazny 85/95 |3/95 Il ok. pot. XIV w. - ok. XV w.? faza V

70. | blaszka miedziana (fr. zapiecia?) |36/95 | 3/95 Il ok. pot. XIV w. - ok. XV w.? faza V 52:14
71. | klucz zelazny 41/95 | 3/95 1l ok. pot. XIV w. - ok. XV w.? faza V 52:5;74:10
72. | gwozdz zelazny 61/95 |3/95 1l ok. pot. XIV w. - ok. XV w.? fazaV

73. | nieokreslony zelazny 110/95 | 3/95 Il ok. pot. XIV w. - ok. XV w.? fazaV

74. | nieokreslony zelazny 64/95 |3/95 1A ok. pot. XIV w. - ok. XV w.? faza V

75. | gwdzdz zelazny 89/95 |3/95 A~ | ok pot. XIVw. - ok. XV w.? faza V

76. | nieokreslony zelazny 96/95 |3/95 1A ok. pot. XIV w. - ok. XV w.? faza V

77. | nieokreslony zelazny 65/95 |3/95 % ok. pot. XIV w. - ok. XV w.? faza V 50:16
78. | gwozdz zelazny 70/95 | 3/95 v ok. pot. XIV w. - ok. XV w.? faza V

79. | gwozdz zelazny 71795 |3/95 v ok. pot. XIV w. - ok. XV w.? faza V 50: 11
80. | gwozdz zelazny 80/95 |3/95 I\ ok. pot. XIV w. - ok. XV w.? faza V

81. | nieokreslony zelazny 81795 |3/95 v ok. pot. XIV w. - ok. XV w.? faza V

82. | gwozdz zelazny 82/95 |3/95 v ok. pot. XIV w. - ok XV w.? faza V

83. | gwdzdz zelazny 84/95 |3/95 % ok. pot. XIV w. - ok. XV w.? faza V

84. | gwdzdz zelazny 88/95 |3/95 v ok. pot. XIV w. - ok. XV w.? faza V

85. | gwdzdz zelazny 90/95 |3/95 v ok. pot. XIV w. - ok. XV w.? faza V
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86. | gwdzdz zelazny 93/95 |3/95 v ok. pot. XIV w. - ok. XV w.? fazaV
87. | nieokreslony zelazny 95/95 |3/95 v ok. pot. XIV w. - ok. XV w.? faza V
88. | nieokreslony zelazny 99/95 |3/95 v ok. pot. XIV w. - ok. XV w.? faza V
89. | nieokreslony zelazny 99/95 |3/95 v ok. pot. XIV w. - ok. XV w.? faza V
90. | gwdzdz zelazny 100/95 |3/95 v ok. pot. XIV w. - ok. XV w.? faza V
91. | fr. mechanizmu ktodki (sprezyna) | 101/95 | 3/95 % ok. pot. XIV w. - ok. XV w.? faza V 51:2
92 E}?r;'vvrvzk:;;";gj 102/95 | 3/95 V. lokpobXVw-okXVw?  |fazaV |5i:4
93, ?;‘:;’gesmy zelazny 104/95 | 3/95 V| ok pot. XIVw. - ok XV w2 fazaV 50:6
94. | brakleat srebrny 195 2/95 " kon.1¢w./pocz. 2 ¢w. XIV w-kon. o6 52: 6; 74:
XVw. 12
95. | gwdtds zelazny 295 | 2/95 i ;(\’/”V'J éw/pocz. 2ew XV weon. | o 51:15
96. | quéds selazny 395 |2/95 " kon.1¢w./pocz. 2 ¢w. XIV w-kon. o
XV w.
97. | gwozds zelazny 4/95 | 2/95 i ;‘\’/”V'V1 Gw/pocz. 2ew XV wekon. | o 51:18
98. | gwozds zelazny 5/95 | 2/95 o |Kon Téw/pocz 2 ew XVw-kon. |
XVw.
99 | qwozds zelazny 6/95 | 2/95 o | kon-Tew/pocz 2w XVw-kon. |
XV w.
100. | gwozds zelazny 795 | 2/95 i ;‘\’/”V'V1 ¢w/pocz 2w XV w-kon. | 51:12
101, | qwézds zelazny 8/95 | 2/95 i ;‘\’/”V'v1 éw/pocz. 2w XV wekon. | 5111
102. | gwozdz zelazny /95 | 2/95 o kontewspocz. 2w Xivwekon. |
XVw.
103. | qwéidz zelazny 12/95 | 2/95 o |kon-Tew/pocz 2w XVw-kon. |
XVw.
104. | nieokreslony zelazny 18/95 | 2/95 1l ;(\J/n\: ¢w./pocz. 2 cw. XIV w-kon. ps
105. | gwézdz zelazny 23/95 | 2/95 o |konTew/pocz 2w Kvwkon. |
XV w.
106. | it ze stopu miedzi 29/95 | 2/95 i ;‘\’/”V'v1 éw/pocz 2 éw KV w-kon. |
107. | fr. szkta (wylew naczynia) 30/95 12/95 11l ;(\J/n\j éw./pocz. 2 éw. XIV w-kon. ps
108. | fr. szkta (stopka naczynia) 45/95 |2/95 Il ;(\J/n\: éw/pocz. 2 éw. XIV w-kon. ps
109. | gwézdz zelazny 57/95 | 2/95 o |kon-Tew/pocz 2w KVwkon. |
XVw.
10. | nieokreglony zelazny 68/95 | 2/95 i ;‘\’/”V'V1 ¢w/pocz 2w XV w-kon. |
M. | ogniwko zelazne (fr. wrzecigdza?) |73/95 |2/95 Vv pot. XIll w.? (2 pot. XIIl w.?) ps 51:6
112. | nieokreslony zelazny 73/95 |2/95 v pot. XIIw.? (2 pot. XIll w.?) ps
113. | gwézdz zelazny 86/95 |2/95 V| pot.Xill w2 (2 pot. Xill w?) ps

116
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Ryc. 50. Wieldzqdz, stanowisko 1. Przedmioty zelazne (rys. W. Mitek, oprac. L. Czyzewski)
Fig. 50. Wieldzqdz, site 1. Iron objects (drawing by W. Mitek, ed. £. Czyzewski)
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pozbawione bardziej specjalistycznych funkgji.
Uzywano ich w potgczeniach niewymagajgcych
zastosowania egzemplarzy uksztattowanych

w szczegdlny sposob, przede wszystkim do tgczenia
konstrukcji budowlanych oraz we wszelkich pracach
remontowych, w ktérych trzeba byto zapewni¢
wytrzymatos¢ okreslonej konstrukgji (ibidem, s. 127;
Wrzesinski 2005, s. 295). Stosowane wiec mogty byc¢
do deskowania $cian, podtég, a takze mocowania
drzwi. B. Gierlach datuje wystepowanie gwozdzi
typu M na XVI wiek (1972, s.126). Inaczej wyglgda
jednak chronologia tego typu gwozdzi w opraco-
waniu K. Wrzesinskiego. Badacz ten wystepowanie
egzemplarzy wariantéw Mia i M2b tqczy z XIV
stuleciem, natomiast znacznie szerzej datuje okazy
wariantu M2a - od potowy XV do przetomu XVIII

i XIX wieku (2005, s. 294).

Po dwa okazy (tgcznie 23,6% zwigzanych z fazq
Vi okreslonych typologicznie) nalezq najprawdo-
podobniej do wariantéw B2a (nrinw. 15 25/95 -
warstwa Il w wykopie 2/95) i Nic (jeden okaz z 1990
rok; ryc. 50: 5; ryc. 74: 4 - ze skreconym ostrzem oraz
egzemplarz nrinw. 21/95 - warstwa Il w wykopie
2/95 - ryc. 51:16).

Wykonanie gwozdzi szkudelnych (szedziel-
nych) - typu B wymagato sptaszczenia gérnej
cze$ci gwozdzia. Po odcieciu wyrostek ten mogt byc
réwniez intencjonalnie zaginany bqdz tez podczas
whbijania samoistnie ulegat zagieciu. Wariant
B2a charakteryzuje sie jednostronnie rozklepang
gtéwkq i stanowi wiasciwie forme posredniq
pomiedzy gwozdziami z rozklepang gérng czescig
typu A a egzemplarzami typu B. W gwozdziach tych
szeroko$¢ wystepu gtéwki nie osigga podwdjnej
szerokosci ostrza (Gierlach 1972, s. 57; tabl. XXV).
Gwozdzie szkudelne stuzyty prawdopodobnie do
mocowania gontéw do tat, ewentualnie dranic,
chociaz powszechnie uzywano do tego celu kotkéw
drewnianych lub nawet w niektérych przypadkach
gonty byty przywigzywane do tat przy pomocy
tyka (ibidem, s. 113, 127). W ksiedze grodzkiej miasta
Pszczyny znajduje sie informacja o uzyciu gwozdzi
do mocowania gontéw: ,W roku 1476 zbudowano
nowgq wieze, a przytem dla szeregu miejscowych
rzemie$Inikow byt to zarobek niezty. Czynni tu byli
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ciedle, srotarze, uzyto réznego rodzaju gwozdzi,
spernali, tatnych, szedzielnych, dalej sruby, $rub-
czyki, skoble, banty” (Musiot 1932, s. 85-86).

B. Gierlach datuje gwozdzie wariantu B2a na
XIV-XV wiek (1972, s.125).

Bratnale, w tym wariant Nic, wykonywano na
gwozdziownicy, starannie wyklepujac przy tym
gtéwke. W egzemplarzach ozdobnych stosowano
tez zapewne specjalnie profilowane nadstawki
(Gierlach 1972, s. 111). Bratnale wariantu N1c cha-
rakteryzujq sie okrqgtq, stosunkowo ptaskq gtéwka,
jednak w gdrnej czesci uksztattowang przewaznie
nieco wypukto. Prostokgtne ostrze jest usytuowane
centralnie, a przejscie ostrza w gtéwke nastepuje
pod kgtem prostym (ibidem, s. 66; tabl. XLVIII).

Bratnale stuzyty prawdopodobnie, na co
wskazuje okrggta gtéwka o znacznej $rednicy, do
okuwania drzwi (Gierlach 1972, s. 112). Uzywano
ich takze zapewne do przybijania zawiaséw
i innych oku¢ (Polak 1996, s. 231; 1998, s. 210). Ich
ostrze, stosunkowo niewielkie w poréwnaniu do
gtéwki, wskazuje ponadto, iz egzemplarze te
nie petnity raczej funkeji typowo konstrukcyjnej;
np. drzwi musiaty by¢ zbijane z catg pewnosciq
inaczej uformowanymi gwozdziami, zapewne
nalezgcymi do wariantu Mia (por. nizej). Z. Gloger,
piszqc o dworku mtynarza, podaje informacje:
,drzwi z tarcic bratnalami do szpgg przybijane”so.
Badacz ten wskazuje ponadto na kolejng funkcje
tych gwozdzi. Miatyby one stuzy¢ réwniez do
mocowania podtogi: ,podtoga rznieta z tarcic,
bretnalami zelaznymi przybita” (Gloger 1907,

s. 65)81. Budowa opisywanych gwozdzi nie wyklu-
cza réwniez ich zastosowania podczas mocowa-
nia podtogi, gdyz niewielkim sitom oddziatujgcym
w takiej konstrukeji na gwozdzie powinny sprostac
nawet stosunkowo mate ostrza bratnali. Gwozdzie

80 Por. tez zapis ,wrota z tarcic brachnalami przybijane”
(Rusinski 1970, s. 550).

81 Przytoczony tekst odnosi sie wprawdzie do okresu
pozniejszego o ok. 200 (podtoga) i ponad 300 lat (drzwi), to
jednak prawdopodobne jest petnienie przez bratnale wczesniej
tych samych funkgji.



te spetniaty réwniez inne funkcje, a mianowicie
ozdobng oraz ,reprezentacyjng”. W XV wieku
zelazo nadal stanowito surowiec pozgdany
i stosunkowo drogi, dlatego tez drzwi obite przy
pomocy wielu bratnali $wiadczy¢ mogty o zamoz-
nosci i potedze ich whasciciela (Juraszek 2012).
Bratnale dos¢ licznie reprezentowane sq
w materiale pochodzgcym z badan w Kotobrzegu
(Polak 1996, s. 231, 1997, 5.173; 1998, s. 210) oraz
w Szczecinie (Kowalska 2003, s. 311). Wedtug
Z. Polaka w niezmienionej formie wykorzystywane
byty od wczesnego Sredniowiecza az po czasy
wspotczesne (1996, s. 231)82
Trzy ostatnie gwozdzie okreslone typologicznie
(17,6%) zaliczono do wariantéw A2a, C2b? i Mla.
Wariant A2a (nrinw. 22/95 - warstwa |l
w wykopie 2/95) mozna zaliczy¢ do najprostszych
okazéw, wywodzqgcych sie prawdopodobnie
w prostej linii od kotkdw drewnianych. Ksztatt
takiego gwozdzia zblizony jest do klina o przekroju
prostokgtnym, a jego gdrna krawedz jest nieco
sptaszczona - w ten sposdb tworzy niewielkg
pseudogtdéwke (Gierlach 1972, s. 54; tabl. XIX).
Funkcja tych gwozdzi jest w zasadzie uniwersalna
(por. wyzej). B. Gierlach datuje gwozdzie wariantu
A2a na XIII-XV wiek (1972, s. 125). Natomiast
zdaniem K. Wrzesinskiego gwozdzie wariantu A2a
wykonywano az po przetom XVIII i XIX wieku (2005,
s.293). Analogiczne okazy znane sq z Wroctawig,
gdzie uzytkowane byty od ok. potowy XV stulecia
(Wachowski 1999, ryc. 14: 30-34, s. 56). Wyobra-
zenie gwozdzi wariantu A2a mozna znalez¢ na
obrazie gérnobawarskiego mistrza Kreuzugung
z XVl wieku (Deutsch 1940, tabl. 87; Gierlach 1972,
s. 77, tabl. LXXVII).
Pojedynczo wystqpit takze egzemplarz
(nrinw. 16/95 - warstwa Il w wykopie 2/95),
ktéry mozna zaliczy¢ najprawdopodobniej
do wariantu C2b. Ogélnie grupe gwozdzi
typu C charakteryzuje powstawanie gtéwki ze
wszystkich stron, przy czym jest ona na ogét

82 B. Gierlach fego typu gwozdzie w wariancie Nic datuje od
XV do XVIIl wieku (1972, 5. 126).

S.
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niesymetryczna. Gtowka i ostrze sq prostokgtne.
W wariancie C2b gtéwka wystaje z jednej strony,
znacznie przekraczajge drugq szerokos¢ ostrza,
z pozostatych zdecydowanie mniej. Ostrze

jest ustawione mimosrodowo (Gierlach 1972,

s. 58-59, tabl. XXIX).

Gwozdzi typu C uzywano do tgczenia
elementéw drewnianych z zelaznymi (Gierlach
1972, 5.127; Wrzesinski 2005, s. 295). B. Gierlach
datuje gwozdzie wariantu C2b na XIV-XV wiek
(1972, 5.125).

Wariant M1a nalezy do grupy gwozdzi
uniwersalnych (typ M; por. wyzej). Znaleziono
go w warstwie Il w wykopie 2/95 (nr inw. 19/95;
ryc. 51: 9). Wariant ten charakteryzuje sie owalng,
nieregularng gtéwkg oraz dtugim ostrzem
ustawionym asymetrycznie wzgledem gtowki
(Gierlach 1972, . 65; tabl. XLV). Egzemplarze
wariantu M1a wykonuje sie po uprzednim zgieciu
na krawedzi kowadta, a nastepnie poprzez
sptaszczenie (ibidem, s. 110).

B. Gierlach datuje wystepowanie gwozdzi
typu M na XVI wiek (1972, s.126). Inaczej wyglgda
jednak chronologia tego typu gwozdzi w opraco-
waniu K. Wrzesinskiego. Badacz ten wystepowa-
nie egzemplarzy wariantu Mla, obok M2b, tqczy
z XIV stuleciem (Wrzesinski 2005, s. 294).

Wsrdd siedmiu okazdw zwigzanych z fazqg IV
i okredlonych typologicznie (22,6%) cztery gwoz-
dzie (57)% sklasyfikowanych w tej grupie; nrinw.
40,60 66/95 - warstwa IV w wykopie 2/95)
nalezatoby zaliczy¢ do wariantu Ala. Kolejne trzy
okazy (42,9%; nrinw. 53,78 i 87/95 - warstwa
IV w wykopie 2/95) nalezatoby zas powigzac
z wariantem M2a.

W grupie gwozdzi pozyskanych
z nawarstwien datowanych ogdlnie.na okres
poznosredniowieczny siedem okazow zostato
sklasyfikowanych typologicznie (22,6%; wytgcznie
z warstwy Il w wykopie 2/95). Sq to trzy egzem-
plarze wariantu Ala (nrinw. 7,12 i 23/95), dwa
okazy M2a (nrinw. 2 i 4/95) oraz egzemplarz,
ktéry nalezatoby zaklasyfikowac zapewne do
wariantu B2a (nrinw. 8/95); ponadto jeden
gwdzdz mozna zaliczy¢ do grupy A (nr inw. 6/95).

19




5

Wyniki badan archeologicznych

1-18

I Ryc. 51. Wieldzqdz, stanowisko 1. Przedmioty zelazne (rys. W. Mitek, oprac. t. Czyzewski)

Fig. 51. Wieldzqdz, site 1. Iron objects (drawing by W. Mitek, ed. £. Czyzewski)

Skobel

Z warstwy IV w wykopie 2/95 (faza IV) pochodzi

okaz o dtugosci ok. 4,4 cm i pétkolistym grzbiecie

(nr inw. 43/95). Wykonano go z zelaznego preta

o przekroju prostokgtnym, a korice zostaty zaostrzone.
Skoble sq dos¢ czesto spotykanymi przedmio-

tami na stanowiskach péznosredniowiecznych

(np. Kola, Plemieta). Za pomocg jednego skobla

przymocowywano wrzecigdz do drzwi, drugi

zas, whity w futryne, stuzyt do przektadania

przez niego wrzecigdza i zawieszania ktédki lub

przetyczki (Jasiewicz 1963, s. 113-114).

120

Haki

Wydobyto trzy zelazne haki. Dwa pierwsze pozy-
skano z nawarstwien zwigzanych z fazq V. Pierwszy
z tych egzemplarzy sktada sie z preta o przekroju
prostokgtnym i dtugosci ok. 4 cm potgczonego

pod kgtem prostym z drugim, zaostrzonym pretem
(fragment kolca?), takze o prostokgtnym przekroju

i dtugosci ok. 2,5 cm (nrinw. 63/95; ryc. 50: 8). Drugi,
nieco wiekszy okaz (ok. 6 x 2 cm), jednak bardziej
zniszczony, ma podobng budowe (nrinw. 26/95).
Obydwa omawiane egzemplarze mozna okreslic
jako haki zawiaséw (czopowe), majgce dos¢ czeste



zastosowanie w budownictwie szkieletowym.
Woéwczas wbijano je kolcem w stup stanowigcy
obramienie otworu (oscieznice). Z kolei na bolcu
obracat sie zawias drzwi lub okna (Kajzer 19904,
s.260; Polak 1996, s. 232).

Przedmioty takie sq stosunkowo czesto znajdo-
wane zaréwno na stanowiskach $redniowiecznych
jak i nowozytnych. Wérdd znalezisk z miast interesu-
jace nas zabytki pochodzq z Kotobrzegu, Gdanska,
Elblaga, Wroctawia i Fromborka. Z Kotobrzegu, z ulic
Ratuszowa 10Ai 11, G. Narutowicza 36 oraz Armii
Krajowej 56 pochodzi pie¢ hakéw, przy czym jeden
z nich nie zostat najprawdopodobniej ukorczony
(Polak 1996, s. 232; 1997 5. 174; 1999, s. 227; Rebkow-
ski, Polak, Wywrot 1996b, tabl. 57: 4, 5. 116; 1997, tabl.
19: 3,5.43; 19990, tabl. 43: 12, s. 82; 1999b, tabl. 76:7,
s.132). Poza egzemplarzami z ulicy Ratuszowej,

z ktérych jeden datowany jest na XV-XVI wiek, chro-
nologia hakdw z ulic G. Narutowicza i Armii Krajowej
5 zamyka sie w okresie od schytku XIV do 1 potowy
XV wieku (Rebkowski, Polak, Wywrot 19964, s. 112;
1997, 5. 42; 19990, s. 82). Takze z Gdanska pochodzi
opisywany rodzaj hakéw. Na Wyspie Spichrzéw
znaleziono siedem egzemplarzy datowanych na
XIV-XV wiek (Trawicka 2010, s. 93, 95), a na terenie
Hali Targowej - jeden okaz (Trawicka 2007, s. 68).
Kolejne dwa egzemplarze, datowane na XIlI-XIV
stulecie, znalazty sie wsréd materiatu zabytkowego
z Elblgga (Stare Miasto, ulica Rybacka 26-36)83.
Nastepne trzy okazy, tgczone jednak z czasami
nowozytnymi, znaleziono we Wroctawiu - jeden

na ulicy Wieziennej 11 (Wachowski 1999, s. 53; ryc.
13:1, 5. 54), a dwa w fosie miejskiej (Konczewska,
Konczewski 2004, ryc. 32: e-f). Wreszcie jeden

hak, o dtugosci ok. 10 cm, pochodzi ze Wzgérza
Katedralnego we Fromborkug.

Haki zawiaséw znajdowano takze poza strefq
miejska. Tego rodzaju znaleziska pochodzg
z zamku w Bardo oraz z grodzisk w Siedlgtkowie

83 Materiat niepublikowany (EM/XXII/6043 i EM/XXII/28); por.
Tkocz 201.

84 Materiat niepublikowany (nrinw. AR 112; por. Borkowska
2010).
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i Koztowie. Wsrod materiatéw zrodtowych
z péanosredniowiecznego zamku Bardo na Slgsku
znajdujqg sie dwa okazy omawianych hakéw
(Francke, Lodowski 1991, ryc. 17: f-g). Interesujqce
nas artefakty znaleziono ponadtfo podczas
badan pozostatosci groddw. Juz podczas badan
w Siedlgtkowie odkryto tgcznie osiem hakéw
(2 potowa XIV wieku; Kaminska 1968, s. 37, tabl. I: 8).
Jednak najciekawsze odkrycie, wsréd omawianych
w tej czesci pracy, taczy sie z reliktami grédka
rycerskiego w Koztowie w Matopolsce. Obiekt ten
jest datowany na 2 potowe XIV-poczqtek XVI wieku
(Marciniak-Kajzer 2011, s. 373-374). Znaleziono
tam dwa okazy, ktére wraz z okuciami i prawie
kompletnym zamkiem staty sie podstawg do
rekonstrukcji catych drzwi (Pierzak, Rozmus 1997,
ryc. 8, s. 30; Marciniak-Kajzer 201, s. 114-115) (por.
tez Polinski 2013, s. 120-122).

Trzeci z egzemplarzy hakéw odkryty podczas
badan grodziska w Wieldzgdzu w 1995 roku,
w nawarstwieniach zwigzanych z fazq IV, ma
odmienng budowe. Jest to do$¢ prosta forma haka,
o zachowanej dtugosci ok. 11 cm, prostokgtnym
przekroju i wyraznie zaostrzonym przeciwlegtym
koficu (nrinw. 109/95; ryc. 50: 14). Jest to hak,
ktéry byt niezbedny do funkcjonowania zamkdéw
zapadkowych (Dobrzycki 2016). Co prawda haki
tego typu dzieli sie na egzemplarze wmurowywane
w zaprawe (mocowane do cegty) oraz okazy
wbijane w drewniang oscieznice, jednak akurat
opisywany okaz mégt by¢ zastosowany w obu
wariantach; por. egzemplarze z zamku torunskiego
(Dobrzycki 2016, ryc. 37: 4; 39: 2) oraz grodzisk
w Przecznie i Stoszewach (ibidem, ryc. 39: 3-5, 7).

Obejma (obejmka)

Wsrdd badanego zbioru przedmiotéw zelaznych
znaleziono jeden artefakt, ktéry mozna okreslic

jako obejme. Jest to stosunkowo duzy, prostokgtny
egzemplarz o wymiarach ok. 6,2 x 5 cm. Wykonano
go z ptaskiej fasmy zelaznej o przekroju 1-2 mm
(okaz z 1971 roku, bez nrinw; ryc. 50: 17). Podobne,
ale mniejsze okazy znaleziono podczas badan
grédka w Plemietach (Kola 1985b, s. 77, tabl. 1V: 16-19,
22,5.75).
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Okucia

Do tej grupy przyporzadkowano szes¢ przedmiotéw,
zachowanych zapewne tylko we fragmentach,
ktorych przeznaczenie jest w wiekszosci przypadkéw
trudne bgdz niemozliwe do ustaleniass. Najbardziej
interesujqcy jest artefakt nrinw. 31/95 (ryc. 51: 5)
mogacy by¢, z uwagi na wystepujace otwory,
czesciq okuciass. Catos¢ przypomina tez fragment
dna naczynia - od ptaskiej partii wystaje odgiety
wzdtuz tuku fragment. Przedmiot ma wielko$¢ ok.

6 x 6 cm, na czesci ptaskiej znajdujg sie co najmnie;
trzy, czytelne otwory (prostokgtne, o wielkosci ok. 3 x
4 mm). Grubos¢ blachy wynosi w przyblizeniu ok.
Tmm i jest nieco wigksza na odgietej partii. Kolejny
okaz (nrinw. 107/95; ryc. 52: 7) jest amorficzny (ok.

6 x 5 cm), o grubosci do ok. 2-3 mm. Ma otwory
(cztery?, dwa zachowane sq w catoéci - o $rednicy
ok. 3,5 mm). By¢ moze jest to fragment okucia drzwi
lub skrzyni? Nastepny z artefaktéw (z 1990 roku, bez
nrinw,; ryc. 52: 1), wykonany z blachy o podobne;
grubosci (do 2-3 mm), o przewaznie nieregularnych
i ,postrzepionych”) brzegach, ma wydtuzony ksztatt,
przypominajqcy prostokat. Jego wymiary to ok.

11,5 x 3 cm. Dwa kolejne fragmenty oku¢ sq dos¢
podobne - majq wydtuzony, prostokgtny ksztatt.
Pierwszy okaz (nrinw. 20/95; ryc. 51: 8) ma wymiary
ok. 6 x 2 cm, przy grubosci blachy 1-1,5 mm. Stwier-
dzono w nim owalny otwdr (2 x 3 mm). Drugi z tych
fragmentdw (nr inw. 32/95) jest nieco wigkszy - 9,3 x
2-2,5 cm, przy zréznicowanej grubosci blachy -

1-3 mm. W tym przypadku nie stwierdzono otwordw,
ale mogty one wystepowac, gdyz artefakt jest

85 Artefakty fe przyporzgdkowano do grupy oku¢, mimo
prostokgtnego ksztattu trzech z nich moggcego przypominac
zbrojniki pancerza (ptatéw lub podobnego typu zbroi; ryc. 52:
1; ryc. 51: 8). Jednak przede wszystkim brak gtéwek nitéw lub ich
$ladow oraz wyprofilowania tych artefaktéw nie pozwala na
takg inferpretacje; por. najwiekszy zbior tego rodzaju znalezisk
z Polski - z grodziska péznosredniowiecznego w Nowym
Miescie nad Wartqg (fgcznie 400 catych zbrojnikow iich
fragmentéw; Grygiel 1996, s. 85, 100-125; por. tez Marciniak-
Kajzer 2011, s. 216-217).

86 Po konserwacji okazato sig, ze przedmiot sktada sie
z dwdch fragmentow - od zasadniczej czesci odtamat sie
niewielki, kolisty fragment o srednicy ok. 2 cm.
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czesciowo zniszczony. Ostatni z przedmiotéw (1971
rok, bez nrinw.; nie zakonserwowany) tylko hipote-
tycznie mozna zaliczy¢ do okuc. Jest to wydtuzony
i wgski fragment blachy (ok. 9,5 x 0,8-1,2 cm; por. tez
rozdziat 9).

Wszystkie opisywane tutaj przedmioty mozna
tqczy¢ z najmtodszq fazg osadnictwa stwierdzong
na stanowisku (faza V).

Narzedzia

Z najstarszej poznosredniowiecznej fazy osadnictwa
stwierdzonej na grodzisku (faza Ill) pozyskano
fragment przedmiotu, ktéry najprawdopodobniej
moze byc¢ czesciq narzedzia. Jest to tukowata czes¢,
o dtugosci ok. 9 cm i najwiekszej szerokosci ok. 3 cm,
z wyraznie wyodrebnionym tylcem oraz fragmentem
ostrza? (nrinw. 105/95; ryc. 52: 8). Najprawdopodob-
niej jest to fragment narzedzia stuzgcego do obrébki
drewna, np. struga do gontéw, tzw. nutownika (Kola
1985d, s. 156, tabl. XX: 2, s. 151), czy skoblicy.

Drugi z fragmentarycznie zachowanych
przedmiotéw, to fragment gtowni noza o dtugosci
ok. 7,3 cm i szerokosci do ok. 1,2 cm, z wyraznie
zaznaczonym, prostym tylcem i mocno zniszczonym
ostrzem (nrinw. 7/90; ryc. 52:10). Stan zachowania
tego artefaktu uniemozliwia prébe typologizacji
i znalezienia analogii. Znaleziono go w warstwie
wigzanej z fazg V pdznosredniowieczng.

Trzeci artefakt (nrinw. 52/95; warstwa [V
w wykopie 2/95 - faza IV; ryc. 51: 3) to takze zapewne
fragment narzedzia, najprawdopodobniej ostrza
siekiery (fragment o do$¢ duzej wadze i powierzchni
ok. 3 x 4 cm, z wyraznie tukowatq i przewezong/
zaostrzong jednq z krawedzi). Z nawarstwien
stanowigcych pozostatosci $lgskiego grodka
w Krzykawce z 2 potowy Xlll-poczgtku XIV wieku
wydobyto podobny przedmiot, kiéry okreslono jako
cze$¢ topora (Szydtowska 1989, ryc. 5: f).

Czesci ubioru

Podczas badan stanowiska 1w Wieldzgdzu
znaleziono dwie sprzqczki stanowigce elementy
stroju. Obydwa te artefakty zwigzane sq zapewne
z fazq V. Pierwsza sprzgczka (nrinw. 15/90; ryc.
52:2; ryc. 74:1) to fragment egzemplarza o formie



5-6,9-10,14-15 1-4,7-8 11-13

Ryc. 52. Wieldzqdz, stanowisko 1. Przedmioty z zelaza (1-5, 7-10), srebra (6), stopu miedzi (14), poroza (11, 13,15) i gliny (12) (rys. W. Mitek, oprac.
L. Czyzewski)

Fig. 52. Wieldzqdsz, site 1. Objects made of iron (1-5, 7-10), silver (6), copper alloy (14), antlers (11,13, 15) and clay (12) (drawing by W. Mitek, ed.
t. Czyzewski)
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prostokgtnej, z otwartg ramg i sworzniem na
froncie. Podstawa ramy, zachowana potowicznie,
jesttu prosta. Niestety, znajdujqcy sie tam kolec nie
zachowat sie. Przeciwlegty bok sprzqczki w formie
sworznia, o przekroju zblizonym do pieciokgtnego/
kwadratowego, osadzono w taki sposéb, aby byt
ruchomy (mozliwo$¢ obracania sie wokét wiasnej
osi). Wielkos¢ ramy to ok. 5,3 x 4,5 cm, jej szerokos¢
to ok. 6-7 mm, a grubo$¢ 1-2 mm. Opisywang
sprzqczke wykonano starannie, wiekszos¢ ramy
odkuto z tasmy zelaznej, natomiast ruchome ramie
wykonano z zelaznego preta. Bliskg analogie do
opisywanego egzemplarza stanowiq dwie sprzqgczki
grupy lll z grédka w Plemietach (Kochanowski
1985, s. 165, 168-169) oraz okaz ze Starego Miasta
w Gdansku, datowany na 2 potowe XIV wieku
(ibidem, s. 169). Podobne sprzqczki znane sq tez
z Nowego Targu we Wroctawiu (Sawicki 2018, s. 931).
Drugi okaz z Wieldzgdza (nrinw. 103/95; ryc.
52: 3) to sprzqczka z pierwotnie prostq podstawg,
na ktérej zaczepiony byt kolec (nie zachowat sie).
Pozostata, silnie sptaszczona czes¢ ramy ma
ksztatt owalny, co jako cato$¢ daje ksztatt litery D
(sprzqczka D-ksztattna). Wielkosc ramy to ok. 6,5 x
4,5 cm, jej szerokosc to zasadniczo ok. 6-8 mm (tylko
podstawa jest nieco wezsza - ok. 5 mm), a grubos¢
2-3 mm. Opisywang sprzqczke wykonano starannie,
rame odkuto z tasmy zelaznej. Zblizone typolo-
gicznie do opisywanego egzemplarza sprzqgczki
D-ksztattne odkryto np. w nawarstwieniach grédka
w Plemietach - okazy grupy Il (Kochanowski 1985,
s.165-166, 168-169) oraz w Gorzedzieju (ibidem,
s.169). Podobne sq okazy znalezione w Kotobrzegu,
datowane w przyblizeniu na 3 ¢wierc XIV wieku
(Polak 1998, s. 218; Rebkowski, Polak, Wywrot 1998,
tabl.19: 2, s. 36; tabl. 92: 4, 5. 130; tabl. 103: 3, s. 144),
a fakze we Wroctawiu, datowane wg Krabatha na
XII-XV wiek (Wachowski 2010, s. 244, ryc. 168: 151)
oraz w Elblggu - z XII-XIV wieku®”. Oprocz tego
analogiczne wyroby z ziem Polski pochodzq np.

87 Egzemplarz niepublikowany (nrinw. EM/XXII/750)
znaleziony na Starym Miescie (ul. Rybacka 22-36); por. Tkocz
2011.
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z Mazur: Tumiany (Baranowski 1996, s. 89, ryc. 13:
b-c, 21: ¢) i Réwnina Dolna (XI-XIV w.; Odoj 1958,
s.152). Zblizong forme majq sprzqczki brytyjskie typu
D, datowane na lata 1200-1500, przy czym jedna
z nich pokryta jest cyng, a drugg wykonano ze stopu
miedzi (Whitehead 2003, s. 18, nr 39-40). S. Krabath
egzemplarze analogiczne do omdéwionych powyzej
sprzqczek D-ksztattnych (deowych) klasyfikuje jako
odmiany C4, D4 i E4 oraz C3, datowane od korica XII
do XV wieku (20071, ryc. 26, s.132, 5. 135-136) (por. tez
Polinski 2013, s. 149-150; ryc. 72: a-b, s. 145).
Analizowane powyzej sprzqczki z Wieldzgdza
nalezy tqczyc z ubiorem, a $cislej mowigc z pasem.
Sprzqgczki to jeden z najbardziej charakterystycznych
elementdw oku¢ pasa, obok skuwek, oku¢ dziurek,
aplikacji, cwiekdéw oraz zakonczen.

Elementy zabezpieczajgce mienie

W 1995 roku, w trakcie badan stanowiska 1w Wiel-
dzqgdzu znaleziono dwa zblizone do siebie wielko-
sciowo i nalezqce do jednego typu klucze zaciskowe
do ktodek. Jeden okaz (nr inw. 42/95), ktéry zagingt
(w dokumentacji polowej jest rysunek), zwigzany byt
z fazq IV, a drugi egzemplarz (nr inw. 41/95; ryc. 52: 5;
ryc. 74:10) pochodzi z warstwy tgczonej z fazq V.

Zachowany klucz (nrinw. 41/95), o dtugosci cat-
kowitej ok. 7,2 cm (do odgietego pod kgtem 90 stopni
piora), ma ptaski trzonek, ale z wyraznym stopniem
(podkreslonym przez dwa naciecia), zdobiony po
obu stronach ornamentem(?) (geometrycznym?
nieczytelne zdobiny). Zachowane czesciowo piéro
umozliwiato zacisniecie sprezyn w ktddce na trzech
bolcach.

Drugi z egzemplarzy (nrinw. 42/95), ktdry moze
by¢ opisany tylko z rysunku przed konserwacjq, jest
tylko nieznacznie krétszy - ma ok. 7 cm dtugosci
i charakteryzuje sie ptaskim trzonkiem, najprawdo-
podobniej réwniez z wystepem oraz ksztattem piéra
umozliwiajgcym zaci$nigcie sprezyn w ktddce na
trzech bolcach. Jednak w odréznieniu od pierwszego
okazu na czesci trzonka w tym egzemplarzu (od
strony pidra) zaobserwowano szczeling, ktéra
powodowata ominiecie zabezpieczenia w ktddce
(por. Dobrzycki 2016). Nie zaobserwowano zdobienia
tego klucza.



Na obydwu opisywanych egzemplarzach z Wiel-
dzqdza nie stwierdzono makroskopowo powlekania
innym metalem.

Bliskg analogie do opisanych wyzej dwdch
kluczy, pozyskanych z badar stanowiska 1
w Wieldzgdzu, stanowi egzemplarz znaleziony
podczas badan pozostatosci zamku krzyzackiego
w Unistawiu, datowany w szerokich ramach - od XIV
do przetomu XV i XVI wieku (Kotyszko 2020, s. 143,
ryc. 141: a). Z kolei ze studni zamku krzyzackiego
w Brodnicy pochodzi podobny klucz, ale o nieco
innym uchwycie i piorze (Grgzawski 2003, ryc. 12: 5,
s. 365). Po srodku trzonka od strony pidra znajduje
sie szczelina omijajgca przeszkody w ktoédce. Ten
element oraz dwa wyciecia w piérze pozwalaty na
zacisniecie sprezyn w ktddce na trzech bolcach.
Zabytek nawigzuje swojq budowq do prostych
kluczy typu B (B) wg KolCing, ale elementy takie jak
szczelina to cechy progresywne. Z kolei z grodziska
w Napolu pochodzi jeszcze inny zaciskowy klucz do
ktddki (Dobrzycki 2016, ryc. 69: 8). Charakteryzuje
sie tym, ze jego trzonek, podobnie jok w przy-
padku egzemplarzy wieldzgdzkich, przechodzi
w ptaskie ramie zakonczone pidrem. Przejscie
to tworzy z jednej strony stopien, na krawedzi
ktérego wykonano dwa prostopadte do klucza
naciecia. Wyposazanie tego typu kluczy w stopien
byto prawdopodobnie spowodowane checig
zapobiezenia zbyt gtebokiemu wsunieciu klucza do
ktddki, co mogtoby doprowadzi¢ do zsuniecia sie
piéra ze sprezyn, a tym samym zniszczenia ktddki.
Obecnos¢ stopnia umozliwia okreslenie przyblizonej
dtugosci ktédki, a raczej odlegtosci miedzy otworem
na klucz a $ciankg wyposazong w otwory na bolce
ze sprezynami, ktdéra to znajdowata sie zazwyczaj
nieco w gtebi korpusu ktédki. Odlegtos¢ ta w kluczu
z Napola wynosi 4,5 cm, a wiec dtugos¢ ktodki
wynosita ok. 5 cm. Pidro klucza przypominajgce
ksztattem litere H pozwalato na zacisniecie sprezyn
na co najmniej dwoch bolcach (Dobrzycki 2016).
Klucz z Napola odpowiada typowi I (G) wg Kol€ina.
W materiatach nowogrodzkich tak skonstruowane
klucze pojawity sie w koficu XIIl i wystepowaty
do potowy XV wieku (Kol¢in 1959, s. 82, ryc. 70);
datowanie péznosredniowiecznego grodu w Napolu
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(faza V) - 2 potowa XIII-XIV/poczqgtek XV wieku
(Polinski 1993, s. 129-131).

Najbardziej prawdopodobnym wydaije sie, ze
tego typu klucze (zaciskowe) stosowano w ktddkach
z hakowatym kabtgkiem, choc¢ znane sq tez czwo-
rokgtne ktédki z odpowiednimi otworami na klucz.
Ktodki z hakowatym kabtgkiem stanowiq wiekszos¢
znalezisk ktédek w materiatach z Nowogrodu. Wéréd
nich wyréznia sie az siedem typdéw (od A do [1),
ktérym przyporzgdkowano odpowiednie typy kluczy
(Kolcin 1959, s. 80).

Oprdcz kluczy do tej grupy artefaktéw nalezatoby
zaliczy¢ tez fragment mechanizmu ktédki - sprezyne
(nrinw. 101/95), pozyskang z warstwy IV w wykopie
3/95 (faza V; ryc. 51: 2).

Z kolei ogniwko (nrinw.102/95 - faza V; ryc. 51:
4) stanowito cze$¢ wrzecigdza umozliwiajgcego
zamkniecie drzwi. Przedmiot zachowat sie
fragmentarycznie, daje sie jednak zauwazy¢
przewezenie w $rodkowej partii. Wykonano go
z preta o przekroju zblizonym do okrggtego, jednak
cze$ciowo sptaszczonego. Jedno z oczek mogto by¢
owalne, a drugie okrggte (fam sptaszczenie jest
najbardziej widoczne). Zachowana dtugos¢ arte-
faktu to ok. 9,5 cm. Z kolei drugi okaz (zapewne tez
fragment ogniwka stanowigcego cze$¢ wrzeciqdza),
zachowany fragmentarycznie i przypominajgcy
nieco skobel (nrinw. 73/95; z warstwy V w wykopie
2/95; p$), ma potkolisty grzbiet i dtugosc ok. 3,4 cm.
Zostat wykonany z preta o przekroju prostokgtnym
(ryc. 51:6).

Wrzecigdze, takze typu ogniwkowego, nalezaty
juz od $redniowiecza do najbardziej popularnych
urzgdzen stuzgcych do zamykania drzwi, zaréwno
pomieszczen gospodarczych, jak rowniez miesz-
kalnych (Jasiewicz 1963, s. 113-114; Kola 1985b, s. 72).
Podobne przedmioty znaleziono np.w:nawarstwie-
niach grodziska stozkowategow Plemietach (Kola
1985b, 5. 70, tabl. 11:1-2, 5, 10, s. 69), czy podobnego
obiektu w Sktudzewie (Kola 2003, s. 282, ryc. 4: 6,

s. 283) (por. nizej opis ogniwka ze stanowiska 21).

Element uzbrojenia
Pozyskano jedynie jeden, pojedynczy element
uzbrojenia, a mianowicie grot bettu do kuszy
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(nrinw. 56/95; ryc. 52: 9). Zalegat w warstwie
zwigzanej z fazq IV. Jego catkowita dtugos¢
wynosita 5,4 cm. Lisciowaty kolec, o romboidalnych
przekrojach, miat dtugo$c ok. 4 cm, a jego szeroko$¢
wynosita do ok. 0,9-1cm. Opisywany grot nalezy
do bardzo smuktych i lekkich egzemplarzy, o mak-
symalnej szerokosci przypadajgcej na ok. potowe
jego dhugosci. Niewielka waga tego rodzaju grotéw,
nieduza $rednicy nasady kolca moze wskazywac, ze
przynajmniej w czesci przypadkéw mozemy miec
do czynienia z grotami strzat a nie bettéw (por.
Majewski 2020, s. 178). W typologii A. Koli i G. Wilke
(1975, ryc. 1, 5.163) okreslono je jako typ E.

Mimo, iz groty bettéw sq czesto znajdowane
w trakcie badan archeologicznych; por. np. naj-
wiekszy w Polsce zbidr tych artefaktow ze Stoszew
(Kola, Wilke 1975; Kola, Wilke 1976), czy stosunkowo
liczne zbiory z Plemigt (Kola, Wilke 1985, s. 108-111)
oraz Pnia (Polinski 2013, s. 128-144) z obszaru ziemi
chetminskiej, ale takze inne, mniej liczebne znalezi-
ska nie tylko z terenu Polski, to analogiczne okazy do
egzemplarza z Wieldzgdza spotykane sq rzadziej.
Z obszaru ziemi chetmifiskiej pozyskano je z krzy-
zackich obiektéw w Stoszewach (51 egzemplarzy),
Radzyniu Chetminskim (siedem), Papowie Biskupim
(piec) i Starogrodzie (jeden), a takze z Lisnowa (dwie
sztuki) oraz Plemigt (okreslony jako typ IA3; Kola,
Wilke 1985, . 111; tabl. XII, 5. 109), Swiecia nad Osq,
Torunia i Wgbrzezna - pojedyncze okazy. Datowane
sq od Xl do XV wieku (Majewski 2020, s. 177-178)88,
Groty takie znane sq takze z Racigza, gdzie sq
datowane na 2 potowe XIll wieku (Swigtkiewicz 2010,
s. 40, ryc. 23: 6, 8-9, 11-16).

Nieokreslone

Oprdcz wyzej opisanych przedmiotéw podczas
badan stanowiska 1w Wieldzgdzu pozyskano
dodatkowo 35 artefaktow, ktérych funkcji nie sposéb
okreslic lub jest fo bardzo hipotetyczne. Wigkszos¢
tych przedmiotéw pochodzi z nawarstwien
zwigzanych z fazq V (19 przedmiotow, czyli 54,3%;

88 Egzemplarz ze Starogrodu nie jest datowany (Majewski
2020, 5.178).
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nrinw. 33-34, 37,46, 50 - ryc. 50: 13, 54, 64-65, 81,
95-96, 99x2, 104 - ryc. 50: 61 110/95 oraz po dwa
artefakty z badan w latach 197111990, w tym nrinw.
18/90, ryc. 50: 19), natomiast 13 blizej nieokreslonych
przedmiotéw (371%) nalezy wigzac z fazq IV (nr inw.
18, 38 - ryc. 50: 18, 44, 48-49, 51, 58, 67 - ryc. 52: 4,
72,75-76, 83197/95). Trzy artefakty (8,6%) znaleziono
w warstwach niwelacyjnych (nrinw. 18, 68 i73/95),
stqd mozna je tylko datowac ogdlnie - w ramach
okresu péznego $redniowiecza.

W tej grupie warto jednak zwréci¢ uwage na
jeden przedmiot zwigzany z fazqg IV (nrinw. 38/95;
ryc. 50:18). Ma on ok. 6,2 cm dtugosci, z jednej
strony jest sptaszczony, a druga czes¢ tworzy
czworograniasty kolec. Tego rodzaju artefakty
sq niekiedy wigzane z produkcjq grotéw bettow,

a doktadniej méwiqc, ze wzgledu na mniejszq
regularno$¢ i niedbatod¢, sq identyfikowane jako
pdtprodukty lub po prostu egzemplarze wykonane
przez poczqtkujgcego kowala lub ucznia (Majewski
2020, 5. 179)8.

Podobne przedmioty znaleziono chociazby
podczas badan pozostatosci chetminskiego grodka
rycerskiego w Plemietach (Kola 1985b, s. 78; tabl. II:
22,25, 5. 69; tabl. IV: 24, 5. 75), czy ostatnio zam-
czysk w Starogrodzie i Unistawiu, jednak w dwéch
ostatnich bez wyraznego kontekstu kulturowego
(Majewski 2020, s. 179; ryc. 299: 21-23,5.177).

5.12.3. Inne znaleziska

W tej grupie znalazto sie 11 przedmiotéw. Sq to
artefakty metalowe - trzy artefakty (srebrna

moneta oraz blaszka i nit ze stopu miedzi, zapewne
miedziane), trzy przedmioty z poroza, trzy fragmenty
szkta, jeden okaz z gliny (grzezidto) oraz zuzel (cze-
$ciowo potyskujgcy barwg niebiesko-granatowq).

89 Jest fez inna koncepcja w odniesieniu do opisywanych
artefaktéw, jednak mocno powigzana z kontekstem odkrycia.
K. Wachowski proponuje dla tych przedmiotéw nazwe stimulus
(Wachowski 1982, s.192-194), uznajqc ze mogty one by¢
cze$ciami dolnych okuc drzewcdw broni drzewcoweyj, lasek,
ewentualnie insygnidw (pastoratéw, proporcéw itp.). Miatyby
one by¢ uzywane razem z obreczq zabezpieczajgcq drzewce
przed rozszczepieniem (por. Majewski 2020, s. 179-180).



Wyroby ze stopu miedzi

Pierwszy z tych wyrobdw to cienka blaszka (o gru-
bosci ok. 0,5 mm), o dtugosci ok. 3,6 cm i szerokosci
ok. 8-9 mm. Jeden koniec jest zakonczony prosto,
natomiast drugi pétokragto z niewielkim wystepem;
w tej czesci znajduje sie tez regularny, kolisty otwor
o $rednicy ok. 2 mm. Po jednej stronie blaszki, przy
krawedziach wystepuje zdobienie(?) (nrinw. 36/95;
ryc. 52: 14). Przedmiot zostat znaleziony w warstwie
zwigzanej z fazq V. Jego funkcja nie jest znana
(okucie?, zapiecie?).

Drugi z przedmiotéw (nr inw. 29/95; warstwa
niwelacyjna, p$) fo zniszczony nit. Zachowat sie frag-
ment ptaskiej gtéwki o szacowanej srednicy ok. 2 cm.
Podobny przedmiot, wykonany z brgzu, znaleziono
w pozostatosciach rezydencji murowanej z XV-XVII
wieku w Nowym Miescie nad Wartg (Grygiel 1996;
ryc. 141:1; artefakt ten mdégt znajdowac sie na ztozu
witdrnym - wezesniej funkcjonowaty tam dwie wieze
z XIV/pocz. XV wieku).

Wyroby z poroza

Z trzech przedmiotéw wykonanych z poroza (naj-
prawdopodobniej jelenia) kazdy zwigzany jest z inng
fazqg osadnictwa na stanowisku 1. Artefakty okreslone
jako potprodukty/odpady pochodzg z nawarstwien
zwigzanych z fazq Il (nr inw. 106/96; ryc. 52: 11) oraz
fazq V (nrinw. 27/95; ryc. 52:15).

Jednak bez watpienia najbardziej interesujgcy
przedmiot, zwigzany zapewne z rybactwem,
znaleziono w warstwie powigzanej z fazqg IV (nr
inw. 79/95; ryc. 52:13). Jest to nawijadetko na linke
(blinkierz), protoplasta pdzniejszego kotowrotka (por.
Olszewski 1983). Przedmiot w ksztatcie zblizonym
do prostokgta ma ok. 11 cm dtugosci, 2-2,2 cm sze-
rokosci i 7 mm grubosci. Po obu stronach znajdujg
sie prostokgtne wyciecia, przy czym jeden koniec
jest uszkodzony (cze$ciowo odtamany fragment).
Analogii w materiatach archeologicznych nie stwier-
dzono, sq natomiast pewne odniesienia do zbioréw
etnograficznych (por. tez rozdziaty 8.1i 8.4).

Moneta
Znaleziona w warstwie Il w wykopie 2/95 srebrna
moneta, o $rednicy ok. 15 mm (nrinw. 1/95; ryc.

S.
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52: 6; ryc. 74:12), to brakteat Typ 9 Krzyz tacinski
(Paszkiewicz 2009, s. 159, 164). Mozna go zaliczy¢

do Il grupy, ktéra charakteryzuje sie skosnymi
krzyzykami z bokow krzyza tacinskiego (ibidem,
s.160). Emil Waschinski zaliczyt takie monety do
typu T9.30 - brakteaty z krzyzem taciriskim z klinéw,
swobodnym, z dwoma sko$nymi krzyzykami
greckimi (prawie jak kulkami) po bokach (W. 161b)
(ibidem, s.160-161). Typ Krzyz taciriski jest wérdd
typdw XIV-wiecznych drugi co do liczebnosci po
typie Tarcza z krzyzem I (ibidem, s.163). Lata emisji
tej monety to okres ok. 1317/1318-1327/1328 (ibidem,
s. 159, 164); ten typ wystqpit tylko raz - w 1 ¢wierci XIV
wieku (ibidem, s. 21). W latach 1300-ok. 1364 dziataty
trzy mennice Zakonu: Torun, Elblgg i Krélewiec,

a znalezionba w Wieldzgdzu moneta zostata wybita
najprawdopodobniej albo w Toruniu (do 1324/1332
roku), albo w Elblggu (ibidem, s. 127-128)%. Ciezar
brakteatéw Krzyz tacinski wykazuje $rednie arytme-
tyczne w poszczegdlnych odmianach 0,20-0,23 g

i mozna sqdzi¢, ze zaktadano dla tych monet

ciezar ok. 0,24 g (ibidem, s.165). Z innych cech
opisywanego typu brakteatu nalezy wymienic¢ prébe
srebra w badanych egzemplarzach - 0,536-0,544
(ibidem, tab. 6, s. 327) oraz $rednice - 14,2, 14,3

15,2 mm (ibidem, s. 412). Ze znanych analogii nalezy
wymieni¢ znaleziska ze skarbdéw: przede wszystkim
Torun IV (dwa egzemplarze) oraz Grudzigdz | (jeden
okaz), Koniec (14 egzemplarzy) i w Nipkowie (osiem
okazdéw) - brakteaty typu T9.30 lub T9.31; ibidem,
s.161).

Wyroby szklane

W nawarstwieniach datowanych ogdlnie na okres
péznosredniowieczny znaleziono dwa mate frag-
menty szkta - czesci naczyn (czesci wylewu i stopki;
nrinw. 30 i 45/95), natomiast z warstwy wigzanej

z fazq V (wykop 1/90, warstwal) pochodzi poje-
dynczy, czesciowo skorodowany utamek korpusu
naczynia szklanego.

90 F. A Vossberg wigzat ten typ monety z Elblggiem (1843,
s. 87; por. tez Paszkiewicz 2009, s. 162).
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Inne

Drugi z przedmiotéw znalezionych w trakcie badan
grodziska w Wieldzqdzu, ktdry jest niewgtpliwie
powigzany z rybactwem, obok nawijadetka, to
grzezidto (ciezarek do sieci rybackiej). Wykonano je
z masy ceramicznej, wypalajgc w atmosferze reduk-
cyjnej. Ma forme ptaskiego krgzka z zaokrgglonymi
brzegami. Jego $rednica to ok. 14,4 cm, a grubos¢

4 cm. Otwdr znajdujqgcy sie w centralnej czesci ma
$rednice ok. 3,9 cm (1990 rok, warstwa |, faza V; bez
nrinw; ryc. 52:12; ryc. 74: 8). Grzezidta pozyskano
m.in. takze z badan krzyzackiego zamku w Brodnicy
w latach 1992-1997 (Grgzawski 2003, ryc. 10: 11-13,

s. 363).

Z badan terenowych stanowiska 1w 1995 roku
pochodzq trzy zuzle. Duzq bryte (surowiec?) oraz
fragment polepy z zuzlem znaleziono w obrebie
przedzamcza wewnetrznego (w warstwie [V
w wykopie 2/95 oraz w warstwie IV w wykopie 3/95).
Powigzano je odpowiednio z fazami IV iV91. Z kolei
trzeci zuzel, z niebiesko-szarym i miejscami zielon-
kawym zeszkliwieniem, stanowigcy pozostatosc po
wytopie, pozyskano w trakcie badan w 1971 roku
(warstwa |, faza V). Znaleziono go na domniemanym
parchamie.

5.1.3. Chronologia i funkcja (Dariusz Polinski)

Przed rozpoczeciem realizacji projektu stanowisko
1w Wieldzgdzu traktowano jako grodzisko,
upatrujgc w jego nawarstwieniach pozostatosci po
niemurowanych obiektach mieszkalno-obronnych.
Wyniki badan archeologicznych na tym stanowisku,
zaréwno o charakterze weryfikacyjno-sondazowym
(wlatach 1971 1990), jak réwniez wykopaliskowym
(1995 rok), wskazywaty na istnienie we wnetrzu
obiektu (przebadano tylko ok. 4,4% powierzchni
stanowiska) nawarstwien kulturowych o migzszosci
do ok. 2,9 m, w tym zapewne pozostatosci zabu-
dowy, najprawdopodobniej z pieciu faz osadnictwa

91 Obydwa zuzle znajdowaty sie w materiale masowym;
polepa z zuzlem pod nr. inw. 18/95.
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$redniowiecznego, datowanych od potowy Xl do
przetomu Xl i XII w (okres wczesnosredniowieczny -
fazy I-I1) oraz od ok. potowy XllI do ok. potowy XV/
poczatku XVI wieku (okres pdznosredniowieczny -
fazy IlI-V). W przypadku faz wezesnosredniowiecz-
nych nie potwierdzono do tej pory, ze miaty one
charakter grodowy. Przyjeto hipoteze, wobec braku
nawarstwien datowanych na ten okres zwigzanych
z elementami obronnymi (przede wszystkim

z watem) i zabudowq??, ze odkryto pozostatos¢
czesci osiedla o charakterze ,otwartym”93 (por. opis
stanowiska 21; por. tez Boguwolski, Polinski 1997,
s.157-160). Z kolei odstoniete nawarstwienia zwig-
zane z okresem péznego Sredniowiecza, o catkowite;
migzszosci 0,8-2,3 m, poczgtkowo wigzano gtéwnie
z osrodkiem krzyzackiej komturii (fazy I1I-V), jednak
interpretowanym jako obiekt drewniano-ziemny -
gréd lub ewentualnie jako tzw. zamek typu przej-
sciowego, natomiast w przypadku najmtodszych
nawarstwien, w szczegdlnosci zawierajqcych gruz
ceglany i fragmenty cegiet (faza V), dopuszczano
mozliwos¢ zwigzku z hipotetycznie funkcjonujgeg
na miejscu o$rodka komturstwa (po 1316 roku) blizej
nieokreslong siedzibq rycerskq z wolnostojgcg
murowang wiezg.

Przy synchronizacji opisanych wyzej nawar-
stwien kulturowych z pdznego sredniowiecza
odstonietych w czasie badan stanowiska 1w Wiel-
dzqdzu brano pod uwage przede wszystkim wyniki
prac badawczych w 1995 roku. W miare mozliwosci
uwzgledniono takze wyniki prac sondazowych

92 W wykopie zlokalizowanym w obrebie stanowiska

1, na styku wewnetrznego stoku watu odcinajgcego

z majdanem (wykop 1/95), nie natrafiono na relikty
wezesno$redniowiecznych umocnien obronnych, stqd tez
odkryte w wykopach 2-3/95 nawarstwienia pochodzqce z tfego
okresu (faza Il zespotu, poziomy 1-2) traktowac mozna jako
pozostatosci obiektu o charakferze ,nieobronnym” - osady
(Boguwolski, Polinski 1997, s. 138; Poliniski 1998, s. 109; por. tez
Poliriski 1995).

93 Na istnienie grodu w Wieldzadzu w 1 potowie XIIl w.
mogtaby wskazywac wzmianka o quondam castrum Villisaz
(1222 ). Jednak w jednobrzmigcych bullach papiezy Honoriusza
11 (1223 r) i Grzegorza IX (1227 r.) Wieldzqdz (Velsas/Villisaz)
wymieniono wsrod possesiones, a nie quondam castra.



w latach 197111990, jednak nalezy pamietac o ich
pomocniczym charakterze, chociazby ze wzgledu
na fakt, ze eksploracje w dwach sposréd trzech
zrealizowanych wowczas wykopow (1/71i1/90)
prowadzono warstwami mechanicznymi.

Péznosredniowieczne nawarstwienia kulturowe
stwierdzone podczas badan archeologicznych
grodziska w 1995 roku (warstwy II-IV w wykopie 1/95,
II-VIA w wykopie 2/95 oraz II-VIl w wykopie 3/95)
daty podstawe do wydzielenia w interesujgcym
nas czasie frzech poziomdw (faz) osadnictwa?®,

w wiekszosci powigzanych z dziatalnosciq zakonu
krzyzackiego, a w szczegdlnosci z osrodkiem komtur-
stwa wieldzgdzkiego%.

Z najstarszym poziomem osadnictwa péznosre-
dniowiecznego (faza Ill) nalezy wigzac warstwy
VI-VIA w wykopie 2/95 oraz warstwe VIl w wykopie
3/95 (ryc. 28-29, 32-33). Ich tres¢, przede wszystkim
obecnos¢ spalenizny i brytek polepy oraz wystepo-
wanie stosunkowo duzej liczby fragmentéw naczyn
ceramicznych, kilku tzw. zabytkéw wydzielonych,

a takze kosci zwierzecych wskazywatby na jej
osadniczy charakter. Ruchomy materiat zrédtowy
pozyskany z tych warstw, w tym przede wszystkim
fragmenty naczyn ceramicznych (faza | garncarstwa
poznosredniowiecznego w ziemi chetminskiej; Polin-
ski 2007, s. 16-18; por. tez Polinski 1996, s. 173-179),
pozwala fgczyc ten poziom z osadnictwem zakonu
krzyzackiego i datowa¢ w ramach okresu od lat

30. XlIl wieku do korica tego stulecia%. Warstwy te

94 Na podstawie badan na grodzisku w 1995 roku wydzielono
tacznie pie¢ poziomow osadnictwa $redniowiecznego: dwa
wczesnosredniowieczne (fazy I-If) oraz trzy mtodsze, wigzane
juz z okresem pdznego Sredniowiecza (fazy lI-V; por. Polinski
1990; Boguwolski, Polinski 1997, s. 138; 157; Polinski 1998, s. 109).

95 Juz wstepnie wigkszo$¢ warstw kulturowych

odkrytych w 1995 roku na stanowisku 1w Wieldzgdzu

tgczono z osadnictwem krzyzackim, jednakze z siedzibg

o umochieniach drewniano-ziemnych (grodem), datowang od
2 potowy XIIl do 1 potowy XV wieku (Polinski 1998, s. 109).

96 W opublikowanych do tej pory tekstach faze lil okreslano
jako grodowq (1), wigzano z siedzibg komtura i datowano na
2 potowe XIli XINI/XIV wieku (por. np. Boguwolski, Polirski 1997,
5.138,157).
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mogq stanowi¢ pozostatos¢ po najwczedniejszej
fazie krzyzackiego zatozenia obronnego, moze
drewniano-ziemnego (gréd).

Z kolejnym poziomem osadnictwa péznosre-
dniowiecznego (faza IV) nalezy wigzad przede
wszystkim warstwe |V w wykopie 2/95 oraz
najprawdopodobniej warstwe VIA (bez materiatu
ruchomego) w wykopie 3/95 (ryc. 28-29, 32-33).
Dominujgcym elementem tresci tych nawarstwien
byta spalenizna, przy czym warstwa 1V, z przewar-
stwieniami jasnoszarego, spopielonego piasku oraz
z6ttego gliniastego piasku w formie ,soczewek’,
zawierata tez kamienie i brytki polepy. Oprdcz tego
charakteryzowata sie znacznie wiekszg migzszosciq
(ok. 60 cm). Z warstwy IV pozyskano duzq liczbe
fragmentéw naczyn ceramicznych (w tym ponad
500 fragmentdw siwakow) i tzw. zabytki wydzielone
(w tym przede wszystkim zelazne elementy konstruk-
cyjne w postaci gwozdzi, skobla i haka, grot bettu do
kuszy, klucz do ktodki i nawijadetko z poroza) oraz
ko$ci zwierzece. Strukture t¢ mozna uznac za osad-
niczq. Ruchomy materiat Zrédtowy pozyskany z tych
warstw, w tym przede wszystkim fragmenty naczyn
ceramicznych (faza | rozwoju péznosredniowiecz-
nego garncarstwa w ziemi chetminskiej; Polirski 2007,
s.16-18; por. tez Polinski 1990s. 173-179), pozwala
tqczy¢ ten poziom z osadnictwem zakonu krzyzac-
kiego i datowac w ramach okresu od lat 70.(?) XIIl do
poczqtku XIV wieku, zapewne nie pézniej niz do czasu
zlikwidowania komturii9”. Na gérng cezure (ferminus
anfe quem) takiego datowania wptywajq lata emisji
brakteatu pozyskanego z warstwy Il w wykopie
2/95 (ok. 1317/1318-1327/1328, por. nizej). Omawiane
warstwy zwigzane sq wiec juz z funkcjonowaniem
murowanego zamku komturskiego.

Pozostatoscig najmtodszego poziomu osadnic-
twa pdznosredniowiecznego (faza V)sg: warstwa
IV w wykopie 1/95, warstwy || w wykopie 2/95 oraz
warstwy I, 1II, 1A, I11B, IV i V'w wykopie 3/95, a takze

97 W opublikowanych do tej pory tekstach faze IV okreslano
jako osadniczq i datowano na poczqtek XIV wieku, ewentualnie
1 potowe tego stulecia (por. np. Boguwolski, Polinski 1997,
s.138,157).
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warstwy okreslone jako | w wykopach 1/71i1/90

(ryc. 24-25,28-29, 32-33). W nawarstwieniach tych
najbardziej charakterystycznym elementem byto
wystepowanie gruzu ceglanego w duzej ilosci,
niekiedy tez wiekszych fragmentéw cegiet o tech-
nologii i technice wykonania charakterystycznej dla
p6znego $redniowiecza, tzw. gotyckich. Wystapity tez
kamienie (warstwa Il w wykopach 2-3/95, warstwy Il
i I1IB w wykopie 3/95 oraz warstwa | w wykopie 1/71,
warstwa | w wykopie 1/90), brytki polepy (warstwa

I w wykopie 2/95 i warstwy | w wykopach 1/71) oraz
najprawdopodobniej zaprawa wapienna (warstwa

| w wykopach 1/7111/90). Ponadfo w warstwach IV-V
w wykopie 3/95, a takze w warstwie | w wykopie 1/71
istotnym sktadnikiem byta spalenizna. W kazdym

z trzech eksplorowanych w 1995 roku wykopdw
zaobserwowano niejednolity przebieg spaggu tych
nawarstwien, co przejawiato sie bardzo duzym
zréznicowaniem ich catkowitej migzszosci, szcze-
gdlnie charakterystyczne byty wyrazne zagtebienia
w wykopach 1-2/95 - o regularnym profilu ,niecki

z ptaskim dnem” (zapewne negatywy wkopow
fundamentowych); dotyczy to takze wykopu 1/90.
Warstwy przypisane do najmtodszego poziomu
osadnictwa pdznosredniowiecznego zawieraty

dos¢ duzq liczbe ruchomego materiatu zrédtowego
w postaci fragmentéw naczyn ceramicznych i tzw.
zabytkdw wydzielonych (tgcznie 56 réznych przed-
miotéw, gtéwnie zelaznych) oraz kosci zwierzecych,
co dotyczy w szczegdlnosci warstwy Il w wykopach
2-3/95, nie tylko z okresu péznosredniowiecznego,
ale takze wystepujgcej na ztozu wtdrnym ceramiki
wczesno$redniowiecznej i pradziejowej; w war-
stwach IV w wykopie 1/95 oraz IlIB w wykopie 3/95
nie stwierdzono w ogdle ruchomego materiatu
zrédtowego. Wstepnie opisywane nawarstwienia
zarejestrowane w wykopach z 1995 roku powigzano
z rozwaliskiem ceglanej wiezy mieszkalno-obronnej
krzyzackiej siedziby komtura i datowano na

2 potowe XIV-XV wieku (dziennik badan, Polinski
1995), pdzniej uznano, ze nalezy je tqczy¢ z blizej nie-
okreslonym grodem datowanym na XIV-1 potowe XV
wieku, na ktérym posadowiono najprawdopodobniej
ceglang wieze mieszkalno-obronng (Boguwolski,
Polinski 1997, s. 138, 157). Zapewne jednak opisywane
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nawarstwienia majq charakter rozbiérkowo-nasypi-
skowy?98 (rozbidrka zamku komturskiego), a warstwe
IV w wykopie 3/95 mozna uznac by¢ moze za
pozostatos¢ glinianej podtogi. Ich datowanie jest
problematyczne. Mozna je okresli¢ w szerokich
ramach od ok. potowy XIV do ok. potowy XV wiekus9.
W kazdym razie w 1565 roku w miejscu dawnej,
murowanej siedziby komtura krzyzackiego, zapewne
juz od jakiegos czasu rozebranej, znajdowaty sie
ogrody (Lustr. 154).

Jak wynika z relacji z 1894 roku, w potudnio-
wo-zachodnim ,narozniku” czesci Gory Zamkowej
(stanowisko 1) zachowata sie jeszcze niewielka
pozostatos¢ fundamentéw wykonanych z granito-
wych kamieni i cegiet ,w typie $redniowiecznym’.
Zaobserwowana szeroko$¢ fundamentu to ok. 2,5 m,
za$ znalezione cegty miaty wymiary 30 x 15 x 9,5 cm.
Zgodnie z przebiegiem rowéw fundamentowych,
znajdujqcy sie tu niegdys budynek, zajmujgcy catg
szeroko$¢ wzgorza zamkowego, mogt miec ok. 32 m
dtugosci i 14 m szerokosci. Wedtug autora przytacza-
nej relacji watpliwe byto, aby opisywane fragmenty
fundamentéw mogty wigzac sie z zamkiem kom-
turskim, wskazywano raczej na pozostatosci blizej
nieokreslonej $redniowiecznej rezydencji obronnej
(Heise 1895, 5. 709).

W trakcie badan w 1995 roku na grodzisku
odstonieto nawarstwienia (tgcznie szes¢ warstw:
=11l w wykopie 1795, Ill i V w wykopie 2/95 oraz VI
i VIB w wykopie 3/95), ktére zwigzane sq z okresem
pdznego $redniowiecza i ogélnie mozna je okresli¢
jako niwelacyjne lub niwelacyjno-nasypiskowe. Byty
to gliniaste struktury o do$¢ ztozonym charakterze
(niejednolite i przemieszane, zawierajgce gruz
ceglany - warstwa Il w wykopie 1/95, gruz ceglany

98 Warstwa | w wykopie 1/90 ma charakter przemieszany,
rozwiniety na réznorodnym piasku o genezie jeziornej
(Jabtoniski 1990).

99 W. Matuszewska-Kola warstwe | w wykopie 1/71 tgczyta

z osadnictwem krzyzackim i sugerujqc sie materiatami
ruchomymi z niej pozyskanymi (gtéwnie fragmentami naczyn
ceramicznych) datowata jego poczgtek na ok. potowe Xl
wieku (Matuszewska-Kola 1978, s. 228-229).



i spalenizne - warstwa Il w wykopie 1/95, brytkami
polepy, spalenizng i kamieniami - warstwa |l
w wykopie 2/95), zwtaszcza te zaobserwowane
w wykopach 1-2/95; bardziej jednolite byty warstwy:
V'w wykopie 2/95 oraz VI i VIB w wykopie 3/95,
gdzie tylko w pierwszej z nich stwierdzono nieliczne
kamienie. Ich migzszos¢ byta bardzo zréznico-
wana, dochodzita nawet do 1-11 m (warstwa Il
w wykopach 1-2/95). Dos¢ réznie wyglgda sprawa
frekwencji ruchomego materiatu zrédtowego, czesto
przemieszanego, w opisywanych nawarstwieniach.
Zazwyczaj w tego rodzaju strukturach materiat
ruchomy wystepuje w matej ilosci lub w ogéle.
Obserwuije sie tez zrédta wystepujgce na ztozu
witdrnym. W warstwach VIi VB w wykopie 3/95 nie
stwierdzono ruchomego materiatu zrédtowego,
z warstwy [l w wykopie 1/95 iV w wykopie 2/95
pozyskano nieliczne zrédta, a w warstwie I
w wykopie 1/95 znajdowat sie tylko materiat
wczesnosredniowieczny (na ztozu wtérnym).
Wyjatkiem jest warstwa IIl w wykopie 2/95, w ktdrej
choc znaleziono do$¢ nieliczny péznosredniowieczny
materiat ceramiczny, przemieszany z fragmentami
naczyh pradziejowych i wezesno$redniowiecznych,
to jednak pozyskano takze kilkanascie interesujgcych
artefaktéw, w tym srebrng monete (brakteat),
blaszke miedziang i dwa fragmenty szkfa.

Omawiane warstwy niwelacyjne przedzielaty
struktury bedqgce podstawq do wydzielenia faz
osadnictwa pdznosredniowiecznego interesujgcego
nas obiektu. Obydwie warstwy w wykopie 1/95
(warstwy II-11I) zlokalizowano miedzy humusem
a warstwq IV o charakterze rozbidrkowo-nasypi-
skowym (rozbidrka zamku komturskiego), tak wiec
mozna je datowad w szerokich ramach najwczesnie;
po ok. potowie XIV, a by¢ moze nawet po potowie XV
wieku (jednak chyba nie pézniej niz do 1 potowy XV
stulecia; por. chronologia fazy V). Z kolei warstwa lll
w wykopie 2/95 i VI w wykopie 3/95 znajdowaty sie
miedzy nawarstwieniami zwigzanymi z fazami ViV,
a warstwa V w wykopie 2/95 i VIB miedzy strukturami
zwigzanymi z fazami IV i lll.

W kwestii chronologii pozioméw pdznosrednio-
wiecznego osadnictwa zwigzanego ze stanowiskiem
1w Wieldzgdzu bardzo duze znaczenie ma
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datowanie warstwy Il w wykopie 2/95, wyréznia-
jacej sie najwiekszq heterogenicznosciq struktury

i stosunkowo bogatym zbiorem pozyskanych z niej
zrédet. Wsrod znalezisk znalazt sie srebrny brakteat
(Typ 9. Krzyz tacinski; ryc. 52: 6; ryc. 74:12), ktérego
emisje okreslono na lata ok. 1317/1318-1327/1328
(Paszkiewicz 2009, s. 159, 164). Oznacza to, ze mozna
przyja¢ uformowanie warstwy Il nie wezesniej niz
pod koniec 1 ¢wierci lub na poczatku 2 ¢wierci XIV
wieku, jednak nie pézniej niz pod koniec XV wieku
(por. chronologia warstwy Il w wykopie 2/95, czy
ogolnie fazy V). Datowanie tej monety wskazuje
takze na czas ostatecznego uformowania sie zale-
gajacej ponizej warstwy IV, ktdry nie byt pdzniejszy
niz przedziat miedzy koricem 1 ¢wierci a poczgtkiem
2 ¢wierci XIV wieku.

W wykopach 1/71i1/90 tres¢ warstw okreslonych
jako niwelacyjne’00 tworzyty struktury gliniaste
(warstwa Il w wykopie 1/711 warstwy lI-lll w wykopie
1/90) o roznej migzszosci, natomiast w wykopie
2/90 piasek (warstwa II) o nieznacznej migzszosci
(ryc. 24-25). Warstwy te nie zawieraty zadnego
ruchomego materiatu zrédtowego. Na podstawie
wytqcznie stratygrafii frudno okresli¢ precyzyjnie
ich chronologie, gdyz zalegaty bezposrednio pod
nawarstwieniami zwigzanymi z fazg V osadnictwa,
tak wiec terminus ante quem to okres od ok. potowy
XIV do ok. potowy XV wieku, natomiast pod ich
spggiem znajdowat sig juz poziom wczesnosrednio-
wieczny (Matuszewska-Kola 1978, s. 228; Boguwolski,
Polinski 1997, s.191,193). Jest to znaczqgcy inny uktad
stratygraficzny niz w wykopach eksplorowanych
w 1995 roku.

Niejasny charakter i chronologie ma majgca
znaczng migzszo$¢ warstwa | w wykopie 2/90, ktérg
okreslono w dokumentacji z badan jako humus
(ryc. 24). Nie znaleziono w niej przede wszystkim
gruzu ceglanego, ani kamieni; czy Sladéw zaprawy
wapiennej, tak wiec pod tym wzgledem zdecydo-
wanie odbiega od nawarstwien z najmtodszego

100 Niwelacyjny charakter warstw II-lll w wykopie 1/90
potwierdzajq tez wyniki badarn makroskopowych préb osadéw
(Jabtoniski 1990; por. wyzej).
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poziomu pdznodredniowiecznego (faza V). Z warstwy
tej pozyskano stosunkowo liczny materiat ruchomy,
jednak zapewne przemieszany (pochodzqcy réwniez
z whasciwego humusu), w postaci fragmentéw
naczynh ceramicznych, w tym stalowoszarych.

5.2. WIELDZADZ, STANOWISKO 21

W trakcie przeprowadzonych w latach 1990-1991
archeologicznych badan ratowniczych lezgcego

na potudnie od grodziska/zamczyska stanowiska

21 odstonieto nawarstwienia o migzszosci do ok.
1,65 m, takze zaréwno z okresu wczesnosrednio-
wiecznego0l, jak i péznego Sredniowiecza, przy
czym najmtodsze warstwy byty zdecydowanie
stabiej czytelne z uwagi na intensywng, niszczqcq
je uprawe roli (ryc. 23). Materiat z okresu péznego
$redniowiecza zalegat przede wszystkim w humusie
(warstwa I) oraz w wyrdznionej w frakcie prac

w wykopach 1-3/91 warstwie Il. Mozna sqdzi¢ na
podstawie opisu tej struktury oraz profili wykopow
(por. nizej), ze w istocie sq fo zapewne dwie warstwy,
z tego wyzsza (roboczo okreslona jako warstwa

la) stanowi najprawdopodobniej pozostatosé
zwigzang z okresem pdznego sredniowiecza. Nalezy
tutaj stwierdzi¢, iz mimo zdecydowanej przewagi
materiatu wczesno$redniowiecznego w obrebie
warstwy I, pierwotnie strukture te datowano na
koniec XlIl wieku (Boguwolski, Grzeskowiak 1991;

por. tez Boguwolski, Polifiski 1997, s. 135), natomiast
pozniej uznano, traktujgc jg za mocno zniszczony

w pdznym sredniowieczu i/lub nowozytnosci utwor,
za zwigzang z okresem wczesnego $redniowiecza
(faza Il wezesnosredniowieczna zespotu osadni-
czego w Wieldzgdzu) i datowano na potowe XI-XI/
XIl wieku (Boguwolski, Poliniski 1997, s. 145, 157-158).
Sugerowano sie zdecydowanq przewagg materia-

101 Na terenie tym odkryto $lady dwdch faz osadnictwa
wezesnosredniowiecznego: najstarszej osady ,otwartej”

z okresu plemiennego (IX-1 potowa X wieku) - warstwy
interpretowane jako pozostatosci zabudowy i fosy(?) oraz
osiedla datowanego od potowy Xl do przetomu XIi XIl wieku
(Boguwolski, Polinski 1997, s.135-136, 156-157).
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téw wezesnosredniowiecznych wérdd pozyskanych
zrédet. Nalezy jednak podkreslic, ze eksploracje pro-
wadzono warstwami mechanicznymi i w zaistniatej
sytuacji stratygraficznej (por. nizej) musiato dojs¢ do
przemieszania materiatu ruchomego.

W ostatecznosci trzeba wiec stwierdzi¢, ze
pozostatoscig po okresie péznego sredniowiecza na
stanowisku 21 jest cze$¢ materiatéw pozyskanych
z warstwy | oraz stropowy poziom zniszczone)

i czesciowo przeksztatconej warstwy Il (w wykopach
1-3/91), w niniejszym opracowaniu okreslonej jako
la oraz obiekty, ktérych stropy zaobserwowano

w gornej partii warstwy Il w wykopach 2-3/91 -
skupiska kamieni, z brytami i brytkami rudy zelaznej
i zuzlami oraz spalenizng (w tym piec? i pozostatosci
pracowni kowalskiej?), wraz z pozyskanymi stamtqd
zrédtami ruchomymi.

5.2.1. Stratygrafia (Dariusz Polinski)

Badania w 1990 roku

Catkowita migzszos¢ warstw kulturowych w wyko-
pach zatozonych w 1990 roku na stanowisku 21
wynosita od ok. 0,45 do 11 m102. Z kolei migzszo$¢
warstwy | zawierajgcej materiat pdznosrednio-
wieczny w wykopach 4-5/90 wynosita 20-50 cm.

Wykop 4/90

Jako warstwe | okreslono szarg i brunatno-szarg
préchnice wgcznie z ziemig orng (humusem),

o catkowitej migzszosci ok. 25-50 cm, najwiekszej
przy profilu potudniowym, tam tez zarejestrowano
duzy kamien. Uktad warstwy byt zblizony do
horyzontalnego. Z warstwy tej pozyskano dos¢ liczny
ruchomy materiat zrédtowy w postaci kilkunastu
tzw. zabytkéw wydzielonych, w tym m.in. elementéw

102 W archiwum Muzeum w Grudzigdzu brak dokumentacji
opisowej i rysunkowej dotyczqcej wykopu 3/90 (znaleziono
tylko niekompletne opisy z polowego dziennika prac).

Z kolei w przypadku wykopu 5/90, oprécz tego ze brak jest
dokumentacji rysunkowej, nie jest pewna jego lokalizacja

(w ostatecznosci przyjeto lokalizacje tego wykopu na podstawie
planu E. Kujawskiego).



oporzqdzenia jezdzieckiego (fragmenty strzemienig,
wedzidta i podkowy) oraz ponad dwudziestu
fragmentéw péznosredniowiecznych naczyn cera-
micznych; ponadto wystgpity fragmenty ceramiki
wczesnosredniowiecznej. Oprdcz tego pozyskano
takze liczne brytki rudy zelaznej, zuzel zelazny

i kosci zwierzece. Ponizej warstwy | znajdowata sie
pomaranczowa glina (warstwa Il) o zréznicowane;
migzszosci od ok. 5 do 25 cm, zdecydowanie
najmniejszej przy profilu potudniowym. Warstwe

te, o charakterze niwelacyjnym, wydatowano na
okres wczesnosredniowieczny (XI-XII wiek). Ponizej
warstwy Il znajdowaty sie kolejne nawarstwienia
wczesnosredniowieczne (warstwy II-1V). Strop calca
uchwycono na gtebokosci 0,7-1,1 m od powierzchni.

Wykop 5/90

Pod warstwg ,darni” (humus) o migzszosci ok. 20 cm,
w ktérej znaleziono ruchomy materiat Zrédtowy,

w tym tzw. zabytki wydzielone (skobel i podkowe)
oraz kilkanascie fragmentéw pdznosredniowiecz-
nych naczyn (siwakéw) oraz utamki cegiet, a takze
wczesnosredniowieczng ceramike, znajdowato

sie blizej nieokreslone nawarstwienie, z ktérego
wydobyto kilkanascie fragmentéw péznosrednio-
wiecznych naczyn ceramicznych (byty tez fragmenty
ceramiki wczesnosredniowiecznej) oraz liczne brytki
rudy zelaznejios,

Od gtebokosci ok. 45 cm od powierzchni wykopu
wystapit gliniasty calec. Eksploracje prowadzono do
gtebokosci ok. 60 cm od powierzchni.

W trakcie prac badawczych w 1990 roku
z nawarstwien odstonietych w wykopach na terenie
stanowiska 21 pobrano szes¢ prébek, nie podano
jednak miejsca ich pobrania, a w szczegélnosci
numeracji wykopu i warstwy, jednak w przypadku
dwdch z nich (prébki 1-2) okreslono, ze pochodzg
z typowej warstwy kulturowej”. Obydwie prébki byty
pod wzgledem sktadu bardzo zblizone do siebie;
pod wzgledem litologicznym byt to przemieszany
poziom prochniczny gleby z piaskiem jeziornym,

103 W magazynie Muzeum w Grudzigdzu nie znaleziono brytek
rudy zelaza pochodzgcych z wykopu 5/90.
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zawierajqcy liczne szczgtki organiczne, gruz
ceglany, kamienie, zaprawe wapienng, polepe oraz
rozproszong spalenizne (prébka 1) oraz $lady gruzu
ceglanego i wegielki drzewne (probka 2; Jabtoriski
1990).

Badania w 1991 roku
Catkowita migzszo$¢ warstw kulturowych
w wykopach zatozonych w 1991 roku na stanowisku
21 wynosita do ok. 1,65 m104, Natomiast migzszo$¢
nawarstwien zawierajgcych materiat péznosrednio-
wieczny (warstwy | i la - stropowa partia warstwy I
w wykopach 1-3/91) w wyeksplorowanych wykopach
wynosita od ok. 25 do ok. 55 cm (ok. 25-40 cm
w wykopie 1/91; 35-50? cm w wykopie 2/91i 30-55
cm w wykopie 3/97).

Spag warstwy |l wystgpit na réznych poziomach
w obrebie nie tylko w poszczegéinych wykopach, ale
takze tego samego. Migzszo$c tej warstwy byta bar-
dzo zréznicowana - od 10 do nawet 70 cm (najwigk-
sza w wykopie 3/91, przy czym nie zarejestrowano
pozostatosci jam, czy zagtebien). Tres¢ warstwy I
byta urozmaicona przewarstwieniami i domiesz-
kami. Szczegdlnie znamienng sytuacje odnotowano
w wykopie 1/91, gdzie wystgpito przewarstwienie
w postaci gliny o migzszosci od kilku do ok. 20 cm,
przy czym przewarstwienie to nie wystepowato na
catych powierzchniach wykopdw 1i 3/91 (w obrebie
wykopu 2/91 nie zaobserwowano tej struktury). Taka
sytuacja mogtaby wskazywac, ze w istocie w obrebie
warstwy |l nalezatoby doszukiwad sie przynajmniej
dwach struktur, przy czym jej stropowy poziom
mozna by tqczyc z okresem péznego $redniowiecza
(por. wyzej). Materiat ruchomy wydobyty z warstwy I
to przede wszystkim fragmenty wczesnosrednio-
wiecznych naczyn ceramicznych. Interesujqce,
ze w zalegajqcej nizej warstwie 11, kiéra wg
R. Boguwolskiego i J. Grzeskowiaka (1991) narastata
od kofca X az by¢ moze do konca Xl wieku, znajdo-
wat sie materiat ceramiczny zblizony pod wzgledem

104 Informacja o migzszosci odstonietych na stanowisku 21
w 1991 roku nawarstwien kulturowych do 3,6 m nie jest zgodna
z prawdq (Boguwolski 1997, 5.107).
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I Ryc. 53. Wieldzqdz, stanowisko 21. Profile w wykopie 4/90 (rys. R. Boguwolski, oprac. £. Czyzewski)
Fig. 53. Wieldzqdz, site 21. Profiles in the trench 4/90 (drawing by R. Boguwolski, ed. £. Czyzewski)
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cech fechniczno-technologicznych i stylistycznych do
zbioru z warstwy 1, ale bardziej rozdrobniony10s,

Wykop 1/91
Pod ciemnoszarg préchnicg z drobnymi kamieniami
(ziemia orna) - warstwa | 0 migzszosci 15-25 cm
(najwiekszej przy profilu wschodnim), zawierajgcg
ruchomy materiat Zzrodtowy (kilka zelaznych
przedmiotéw i nieliczne fragmenty pdznosrednio-
wiecznych naczyn ceramicznych oraz kilkadziesigt
brytek zuzla zelaznego i kosci zwierzece), znajdo-
wata sie niejednorodna struktura okreslona jako
warstwa I, ktérej gtéwng tres¢ stanowita szara
i brunatno-szara préchnica przemieszana z gling
i piaskiem; zaobserwowano wyrazne przewarstwie-
nie w postaci gliny o migzszosci od kilku do ok. 20
cm, przy czym przewarstwienie to nie wystepowato
na catej powierzchni wykopu 1/91. Spag warstwy ||
wystgpit na gtebokosci ok. 45-70 cm od powierzchni
(najnizej przy profilach wschodnim i pétnocnym).
Mozna sqdzi¢, analizujgc sytuacje stratygraficzng
w tym wykopie oraz materiat pozyskany z warstwy
Il, ze najprawdopodobniej ,pominieto” warstwe
znajdujgcq sie bezposrednio pod humusem
(strop warstwy Il - do przewarstwienia gliny
mozna potraktowac jako warstwe la; por. wyzej).
Domniemana warstwa la zalegata do gtebokosci
ok. 25-40 cm od powierzchni wykopu. W stropie
warstwy l/warstwie la znaleziono do$¢ liczny pdz-
no$redniowieczny materiat zrédtowy: kilkanascie
przedmiotéw zelaznych (gtéwnie gwozdzie, ale tez
dwa noze) oraz 26 bryt i brytek rudy zelaza, a takze
grudki polepy.

Ponizej spagu warstwy |l zalegata warstwa
zwigzana juz z okresem wczesnego Sredniowiecza
(warstwa IlI; por. wyzej).

Wykop 2/91

Pod ciemnoszarg préchnicg (ziemia orna) - war-
stwa | o migzszosci 15-30 cm (najwiekszej przy
profilu zachodnim), zawierajqgcg ruchomy materiat
zrédtowy (poza kilkudziesigcioma utamkami

105 Chronologie warstw Il lll wstepnie okreslono na Xl i XIll/
XIV wieku (Boguwolski 1997, 5. 108).
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ceramiki wczesno- i pdznosredniowiecznej
znaleziono kilka przedmiotéw z zelaza, w tym
fragment podkowy i gwozdzie, a takze kilka

brytek zuzli zelaznych i nieliczne kosci zwierzece),
znajdowata sie niejednorodna struktura okredlona
jako warstwa II, ktérej gtéwng tres¢ stanowita
szara i brunatno-szara prochnica przemieszana

z gling i piaskiem. Spag warstwy Il wystgpit na
gtebokosci ok. 35-85 cm od powierzchni (najnizej
przy profilach wschodnim i pétnocnym). Mozna
sqdzi¢, analizujqc sytuacje stratygraficzng w tym
wykopie (w odniesieniu do wykopdw 1i 3/91) oraz
materiat pozyskany z warstwy Il, ze najprawdo-
podobniej ,pominieto” warstwe znajdujqcq sie
bezposrednio pod humusem (por. wyzej). Niestety,
w tym przypadku spag warstwy la byt nieczytelny
(na gtebokosci do ok. 50? cm), co uniemozliwito

tez okreslenie jej przebiegu i migzszosci. Nalezy
zwrdci¢ uwage na fakt, ze w potudniowo-wschodnim
narozniku wykopu 2/91, w stropie warstwy Il (por.
opis w dzienniku badan z 1991 roku), na gtebokosci
ok. 30/45-75 cm od powierzchni wystgpito skupisko
kamieni (ofoczakéw i potupanych), jak mozna
sqdzi¢ pozostatos¢ po piecu. Ze stropu warstwy |l
pozyskano dos¢ liczny ruchomy materiat Zrodtowy.
Poza kilkoma fragmentami péznosredniowiecznych
naczyn ceramicznych znaleziono kilka przedmiotéw
z zelaza (ktddke i gwozdzie) oraz brytki zuzla
zelaznego i kodci zwierzece.

Strop warstwy Il (wczesnosredniowiecznej; por.
wyzej) wystapit na zréznicowanej gtebokosci od
powierzchni wykopu: 60-65 cm (profil zachodni),
50-55 cm (profil potudniowy), 35-70 cm (profil
wschodni) i 50-85 cm (profil pétnocny).

Wykop 3/91

Pod ciemnoszarg prochnicq (ziemia.orna) -
warstwa | o0 migzszosci 15-20.ecm, zawierajgcg
nieliczny ruchomy materiat zabytkowy (utamki
naczyn $redniowiecznych oraz kosci zwierzece),
znajdowata sie niejednorodna struktura
okreslona jako warstwa I, kiérej gtéwng tres¢
stanowita szara i brunatno-szara préchnica
przemieszana z gling I piaskiem oraz weglami
drzewnymi (przy zuzlach); zaobserwowano
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I Ryc. 54. Wieldzqdz, stanowisko 21. Profile w wykopie 1/91 (rys. R. Boguwolski, oprac. L. Czyzewski)
Fig. 54. Wieldzqdz, site 21. Profiles in the trench 1/91 (drawing by R. Boguwolski, ed. £. Czyzewski)
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Ryc. 55. Wieldzqdz, stanowisko 21. Wykop 2/91. Profile potudniowy (c-d) i zachodni (a-c) (rys. R. Boguwolski, oprac. £. Czyzewski)

Fig. 55. Wieldzqdgz, site 21. Trench 2/91. The southern (c-d) and western profile (a-c) (drawing by R. Boguwolski, ed. £. Czyzewski)

wyrazne przewarstwienie w postaci gliny

o0 migzszosci od kilku do ok. 20 cm, przy czym
przewarstwienie to nie wystepowato na catej
powierzchni wykopu 3/91 (por. wykop 1/91). Spag
warstwy Il wystgpit na réznej gtebokosci - ok.
25-80 cm od powierzchni. Mozna sqdzi¢,
analizujgc sytuacje stratygraficzng w tym
wykopie oraz materiat pozyskany z warstwy |,
ze najprawdopodobniej ,pominieto” warstwe
znajdujqcq sie bezposrednio pod humusem
(strop warstwy Il - do przewarstwienia gliny
mozna potraktowac jako warstwe la; por.
wyzej). Domniemana warstwa la zalegata do
gtebokosci ok. 35-55 cm od powierzchni wykopu.
W stropie warstwy |l/warstwie la znaleziono
liczny materiat zrédtowy; poza fragmentami
naczyn sredniowiecznych (jednak gtéwnie

egzemplarzami wczesnosredniowiecznymi -
pozyskano tylko kilka utamkdéw ceramiki ceramiki
stalowoszarej) i kos¢mi zwierzecymi wydobyto
ponad dwadziescia przedmiotéw zelaznych,

w wiekszosci gwozdzi, ale na uwage zastugujg
klucz, rygiel oraz przede wszystkim dwie siekiery
(te ostatnie w skupisku bryt zuzla zelaznego;

por. nizej). Ponadto w $rodkowej czesci wykopu,
w stropowej partii warstwy [1/1a(?) (na-gtebokosci
20-40 cm od powierzchni; por: tez Boguwolski,
Grzeskowiak 1991) zarejestrowano skupisko bryt

i brytek rudy zelaznej (27 sztuk) - pozostatos¢

po pracowni kowalskiej(?). Oprocz tego, takze

w stropie warstwy Il (na gtebokosci 30-45 cm

od powierzchni) zaobserwowano dwa skupiska
kamieni: wieksze - przy profilu potnocnym

i mnigjsze - przy profilu wschodnim (ryc. 57).
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Ryc. 56. Wieldzqdz,
stanowisko 21. Wykop 2/91.
Rzuty (rys. R. Boguwolski,
oprac. £. Czyzewski)

Fig. 56. Wieldzqdz, site 21.
L d Trench 2/91. Projections

0 —Im (drawing by R. Boguwolski,
ed. £. Czyzewski)
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Ryc. 57. Wieldzqdz,
stanowisko 21. Wykop
3/91. Rzut, gtebokos¢

40 cm od powierzchni
(rys. R. Boguwolski, oprac.
L. Czyzewski)

Fig. 57. Wieldzqdz, site 21.
Trench 3/91. Projection,
depth 40 cm from

the surface (drawing

by R. Boguwolski, ed.

L. Czyzewski)

Ponizej spagu warstwy |l zalegata warstwa
zwigzana juz z okresem wczesnego $redniowiecza
(warstwa IlI; por. wyzej).

5.2.2. Materiaty zrédtowe (Dariusz Polinski)

Zbior ceramiki péznosredniowiecznej pozyskany
z dwdch sezondéw badan ratowniczych oraz
powierzchniowych stanowiska 21 nie jest liczny
i z pewnosciq niekompletny (por. wyzej). Zweryfi-
kowano tqgcznie ponad 90 fragmentdw ceramiki
stalowoszarej (tab. 5).

W trakcie badan archeologicznych stanowiska 21
w Wieldzgdzu pozyskano najprawdopodobnie;ioé

106 Por. wyzej opis nawarstwien kulturowych odstonietych
w trakcie archeologicznych badan ratowniczych na stanowisku
21w Wieldzgdzu.

69 przedmiotéw zelaznych zwigzanych z okresem
p6znego $redniowiecza; jeden przedmiot (topdr)
zostat przekazany przez wtascicieli pola, na ktérym
czesciowo lezy interesujqce nas stanowisko (tab. 6).
W wiekszosci byty fo elementy konstrukcyjne - 37
okazéw (52,9%; 36 gwozdzi i jeden skobel). Poza tym
pozyskano siedem narzedzi (10,0%; trzy noze, klin,
najprawdopodobniej czes¢ wiertta oraz dwie sie-
kiery), pie¢ elementéw oporzqdzenia jezdzieckiego
(7%; fragmenty wedzidta, najprawdopodobniej
dwa fragmenty strzemion oraz dwiepodkowy),
jeden okaz broni - topdr (1,4%), cztery przedmioty
zabezpieczajgce mienie (5,7%; ktodke, klucz,

rygiel i ogniwko stanowigce czes¢ wrzecigdza).
Znaleziono tez dwa inne ogniwka (2,9%) oraz 14
przedmiotow nieokreslonych (20,0%), przewaznie
zapewne gwozdzi. Wiekszosc¢ tych artefaktow
pozyskano ze stropu warstwy Il (domniemana
warstwa la) - 42 egzemplarze (60,0%), 27 okazow
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0 1m Ryc. 58. Wieldzqdz, stanowisko 21. Profile w wykopie
3/91(rys. R. Boguwolski, oprac. £. Czyzewski)

Fig. 58. Wieldzqdz, site 21. Profiles in the trench 3/91
(drawing by R. Boguwolski, ed. £. Czyzewski)



wydobyto z warstwy | (38,6%), a jeden przedmiot
zostat przekazany (1,4%).

5.2.21. Naczynia ceramiczne

Zbiér fragmentéw naczyn pdznosredniowiecznych ze
stanowiska 21w Wieldzqgdzu nie jest zbyt liczny (tqcz-
nie mogto fo by¢ nieco ponad 100 utamkdéw, w zde-
cydowanej wiekszoci z egzemplarzy stalowosza-
rych; por. tab. 5). Materiat jest bardzo rozdrobniony

i biorgc pod uwage kontekst jego pozyskania nie ma
zbyt duzej wartosci poznawczej (przede wszystkim

z powierzchni i humusu oraz ze stropowych partii
przemieszanej warstwy |l, dotychczas przewaznie
tqczonej z okresem wczesnosredniowiecznym).

Nie mniej cechy techniczno-technologiczne oraz
uksztattowanie czedci przybrzeznych (wylewy

z okapem typu W.III.2a) wskazujg, ze mogq one by¢
datowane tez na czas funkcjonowania komturstwa
krzyzackiego, czyli w przyblizeniu na 2 potowe XIII

i 1 potowe XIV wieku. Jednak catosc tego zbioru

z oczywistych powodow (por. wyzej) powinna by¢
datowana ogdlnie na okres pdznosredniowieczny.

A. Grupa gatunkowa ceramiki stalowoszarej

Cechy techniczno-technologiczne
Na podstawie oglgdu makroskopowego stwierdzono
dos¢ dobrqg jako$¢ wypatu w obrebie analizowanego
zbioru, sporadycznie rejestrowano niedosiwienie.
Jak mozna sqdzi¢ na podstawie obserwacji obu
powierzchni $cianek uzywano przewaznie masy
garncarskiej z drobnoziarnistym materiatem
klastycznym?107. Na niektérych dnach wystgpity slady
po podsypce organicznej, w jednym przypadku byto
to dno (D.11) z pierscieniem dookolnym (ryc. 59: 14),
a takze $lady podwazania (1x).

Grubodci $cianek fragmentdw ceramiki stalo-
woszarej ze stanowiska 21 mieszczq sie w zakresie
3-10 mm. Najprawdopodobniej pochodzity one

107 Nie obserwowano $wiezych przetaméw (nie famano
wybranych fragmentéw ceramiki z uwagi na przemieszanie
materiatow).
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z egzemplarzy $rednio- (5-7 mm) i cienko$ciennych
(3-4 mm), aczkolwiek biorgc pod uwage ustalenia
dotyczqgce zbioru naczyn analogicznej grupy
gatunkowej ze stanowiska 1cze$¢ okazédw mogta
wykazywac zmienno$c tej cechy w zakresie obu klas
grubosci (np. grubsze partie przydenne). Zaobser-
wowano tez jeden utamek gruboscienny (8-10 mm).

Cechy morfologiczne

Najprawdopodobniej wiekszos¢ fragmentdw
ceramiki stalowoszarej stanowita czesci naczyn
garnkowatych, jednakze wyodrebniono tez dwie
partie dzbandw (jeden polerowany; ryc. 59: 5, 9)
oraz egzemplarza z tzw. cylindryczng szyjkg (AIV.).

Wsrod wylewow zdecydowanie przewazaty
okazy typu W.III.2a (egzemplarze o krawedzi
wychylonej na zewngtrz, z réznie wymodelowanym,
pojedynczym okapem, majqce zgrubiatqg krawedz
i wrgb od wewngtrz; 12x; ryc. 59: 1-4, 6), ktére
sq zasadniczo charakterystyczne dla garnkdw.
Pozostate sze$¢ typow wylewow obserwowano
sporadycznie: dwukrotnie fragmenty bez okapu,

o wychylonej na zewngtrz niezgrubiatej krawedzi

i wrebem od wewnatrz (W.I1.2; ryc. 59: 7-8) oraz

o krawedzi wychylonej na zewngtrz i z pigtrowym
okapem od zewngtrz, majgce wrgb od wewngtrz,
zapewne z dzbandw (W.IV.2; ryc. 59:12). Pozostate
typy wylewéw zaobserwowano na pojedynczych
fragmentach: fragment, zapewne dzbana,

o niezgrubiatej krawedzi wywinietej do wewngtrz
(WVJ; ryc. 59: 9), 0 zgrubiatej i nie wywiniete;
krawedzi - czes¢ szyjki spetniajgca funkcje ,wylewu”
okazu z cylindryczng szyjkg (W.11a), bez okapu

z wychylong na zewngtrz niezgrubiatq krawedzig
(W.IL1) oraz o niezgrubiatej, wywinietej na zewngtrz
krawedzi i z pojedynczym okapem (W.IILT; nowo-
zytny?). Wszystkie te typy wylewéw zarejestrowano
w zbiorze ceramiki stalowoszarej ze stanowiska 1
(por. ryc. 49).

Typologicznie udato sie okreslic piec den. Byty to
okazy ptaskie, zaréwno z wyodrebniong stopkg (D.1.2;
dwa fragmenty; ryc. 59: 13, 15), jak i niewyodrebnione
(D.IT; trzy fragmenty; por. ryc. 59: 14). Ich grubosci,
zmienne w ramach jednego egzemplarza, wahaty
sie do 3,5 do az 8,5 mm (ryc. 59: 13-15). Udato sie
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Tab. 5. Wieldzqdz, stanowisko 21. Péznosredniowieczne naczynia ceramiczne (grupa gatunkowa naczyn stalowoszarych)
Zestawienie ilosciowe fragmentéw naczyn w odniesieniu do kontekstu odkrycia i chronologii (oprac. D. Polinski)*

Tab. 5. Wieldzqdyz, site 21. Late-medieval ceramic vessels (steel-grey-vessels type-group). Quantitative statement
of the fragments of vessels from individual research seasons in relation to the context and chronology of the discovery
(ed. D. Polinski)

Skroty: w — wylewy, b - brzusce, d - dna, p - pokrywki, u - ucha

1 |3/90 | pé 7 1304 15 | 652 1 | 43| - | - | - | - | 23 99928

2| 4/90 | pé 7 1304 9 391 3 |10 2 | 87| 2 | 87| 23 |999/228"
3 | | pé 5 1500 2 |400] 2 [400] 1 [0 ] - | - | 10 [1w000/99

4 |9 | pé 3 16000 2 400 - | - | - [ -] -1 -1 5 [w000m9~

5. |3/91 | pé 2 |86 5 | ma| - | - | - | - - -] 7 w0009

6. | razem pé 24 | 353 | 33 |485| 6 | 88 | 3 | 44 | 2 | 29 | 68 |999/673"

7 :I‘:)‘ij’encs 1‘;‘;‘2"?2Ch' ps 11333 2 |667| - | - | - | - | - | - | 3 |1000/30"

g, | badania powierzch- ps$ e -] ] 30 | t000/297

niowe w 1983 r. e
9. |razem ps 25 - 35 - 6 - 3 - 2 - 101

* Nie uwzgledniono materiatéw z badan powierzchniowych w1971 roku oraz z wykopu 5/90 (nie dotarto do materiatéw - brak?).
Nie udato sie znalez¢ takze materiatéw z badan powierzchniowych w 1983 roku, ale znana jest liczba znalezionych fragmentéw

stalowoszarych.
** - udziat fragmentéw w catym zbiorze ceramiki

oszacowac $rednice tylko jednego dna - ok. 9,5 cm
(ryc. 59:15).

Znaleziono zaledwie dwa, niewielkie utamki
uch tasmowatych (ed.l), zapewne z dzbandw. Poza
tym w opisywanym zbiorze znalazty sie trzy utamki
pokrywek, jeden fragment egzemplarza kopu-
lastego (ed.I1.2; o $rednicy krawedzi ok. 12,5 cm;
ryc. 59:10) oraz uchwyt (ryc. 59: 11).

Aspekt funkcjonalny

Wiekszo$¢ fragmentéw ceramiki w badanym
zbiorze stanowito zapewne czesci naczyn
kuchennych - garnkéw (GF I). W asortymencie
znajdowaty sie tez dzbany i co najmniej jeden
okaz z tzw. cylindryczng szyjka. Naczynia te uznaje
sie tradycyjnie jako stotowe (GF II).

W niektorych przypadkach udato sie oszacowac
pojemnos¢ badanych naczyn (w odniesieniu do
wewnetrznych $rednic otworéw naczyn; por. Polinski
1996, s. 45). Osmiokrotnie zmierzono $rednice czesci
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przybrzeznych i uzyskano wynik 10-23 cm ($rednice
wewnetrzne byty odpowiednio mniejsze). Na tej
podstawie okazato sie, ze zdecydowanie najwiecej
egzemplarzy (sze$¢) miato $rednig pojemnos¢
(2-5 litrow; $rednice ok. 12-17 cm; GP II; ryc. 59: 2-4,
6, 8). W pozostatych dwdch przypadkach byty to
okazy o matej (do 2 litréw; $rednica ok. 9 cm; GP |;
ryc. 59: 7) i duzej pojemnosci (5-10 litréw; $rednica
ok. 18 cm; GP IIl; ryc. 59: 1).

Ornamentyka

Zdobienia zaobserwowano jedynie na 12 fragmen-
tach brzuscow (z 33 utamkéw z badan 1990-1991).
Byty to zaledwie dwa motywy (WZ1i radetko) oraz
polerowanie (WZ.9). Zdecydowanie najczescie;
rejestrowano ztobki dookolne poziomo-spiralne
wykonane rylcem (WZ.1), stanowigce jednowgtkowy
system ornamentacyjny (SO.I) albo bedqce czescig
bardziej ztozonych systemdw ornamentacyjnych
(9%, w tym 2x z polerowaniem - dzban?). Ponadto
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Ryc. 59. Wieldzqdz, stanowisko 21. Naczynia stalowoszare 1-15, ceglaste 16-19 (rys. W. Mitek, oprac. £. Czyzewski)
Fig. 59. Wieldzqdz, site 21. Steel-grey vessels 1-15, brick-like ones 16-19 (drawing by W. Mitek, ed. £. Czyzewski)

zaobserwowano jeszcze dwa polerowane utamki Cechy techniczno-technologiczne
brzuscdw oraz jeden fragment z nieczytelnym Na podstawie oglgdu makroskopowego
ornamentem radetkowym. stwierdzono do$¢ dobrqg jakos¢ wypatu

w obrebie analizowanego zbioru, jednak
B. Grupa gatunkowa ceramiki ceglastej w wiekszosci przypadkéw stwierdzono

szary rdzen (10x), co wskazuje z reguty na
W zbiorze tej grupy gatunkowej znalazto sie 13 niedopalenie wyrobdw. Jak mozna sqdzic na
fragmentéw naczyn, w tym pie¢ wylewdw, siedem podstawie obserwacji obu powierzchni scianek,
brzuscdéw i jeden utamek dna. uzywano przewaznie masy garncarskiej
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z drobno- i $rednioziarnistym materiatem
klastycznym?os,

Grubosci scianek fragmentdw ceramiki ceglastej
ze stanowiska 21 mieszczq sie w zakresie 3-7 mm.
Najprawdopodobniej pochodzity one z egzemplarzy
cienko- (3-4 mm) i $redniosciennych (5-7 mm), acz-
kolwiek czes$¢ okazéw mogta wykazywac zmienno$¢
tej cechy w zakresie obu klas grubosci (np. grubsze
partie przydenne).

Cechy morfologiczne

Najprawdopodobniej wiekszos¢ fragmentéw cera-
miki ceglastej stanowita czesci naczyn garnkowatych
(ryc. 56:17,19), jednakze wsréd asortymentu mogta
tez znalez¢ sie misa (ryc. 59: 18).

W grupie wylewow stwierdzono dwa okazy typu
W.III.2a (egzemplarze o krawedzi wychylonej na
zewnqtrz, z réznie wymodelowanym, pojedynczym
okapem, majqce zgrubiatg krawedz i wrgb
od wewnatrz; ryc. 59: 17), ktére sq zasadniczo
charakterystyczne dla garnkéw. Pozostate trzy typy
wylewdw to obserwowane pojedynczo: okaz bez
okapu, o wychylonej na zewngtrz niezgrubiate;
krawedzi i wrebem od wewnagtrz (W.I1.2; ryc. 59:

19) oraz egzemplarze bez okapu z wychylong na
zewngtrz niezgrubiatq i zgrubiatq krawedzig (W.I11
i Wl1a - ryc. 59:18).

Jedyne dno z opisywanego zbioru fo egzemplarz
ptaski, z wyodrebniong stopkg, o $rednicy 7,5 cm
i grubosci 3,5-4 mm (D.1.2; ryc. 59:16).

Aspekt funkcjonalny

Wiekszo$¢ fragmentéw ceramiki w badanym zbiorze
stanowita zapewne czesci naczyn kuchennych -
garnkéw (GF I). W asortymencie znajdowata sie tez
zapewne misa.

Pojemnosci nie szacowano - w zbiorze znalazty
sie wytgcznie drobne utamki partii przybrzeznych.
Jako materiatu poréwnawczego do zbioru
ceramiki péznosredniowiecznej z przedzamcza
zewnetrznego w Wieldzgdzu mozna wykorzystac

108 Nie obserwowano $wiezych przetaméw (nie famano
wybranych fragmentéw ceramiki z uwagi na przemieszanie
materiatow).
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materiaty pozyskane z przedzamcza innego zamku
krzyzackiego. Wsréd fragmentéw naczynh ceramicz-
nych z badan w Papowie Biskupim w 2018 roku
(357 utamkow, w wigkszosci drobnych) wyrézniono
trzy grupy gatunkowe. Zdecydowang wiekszos¢
stanowity partie egzemplarzy stalowoszarych (ok.
87%), natomiast incydentalnie pojawity sie utamki
okazdéw ceglastych i ceglastych szkliwionych
(odpowiednio ok. 2,0 i 2,2%). Wyodrebniono tez tzw.
poznosredniowieczng ceramike fradycyjng (ok.
9,2%; Btedowski 2020, s. 136-137). Zbior ceramiki

z Papowa Biskupiego otrzymat szerokie datowanie,
takze w ramach okresu nowozytnego, jednak
znaleziono tez cechy wskazujgce na mozliwosé
jego tqczenia z fazami I-Il rozwoju garncarstwa
pdznosredniowiecznego w ziemi chetminskiej,

czyli od 2 ¢wierci XIIl do potowy XV wieku (ibidem,
5. 141-142).

5.2.2.2. Przedmioty zelazne

Narzedzia

Z warstwy | pochodzi fragment najprawdopodobniej
wiertta z utamanym czesciowo ostrzem i trzpieniem
w przekroju prostokgtnym. Zachowana dtugosc to
ok. 4,6 cm (nrinw. 14/90; ryc. 61:10).

Z kolei z warstwy II/la pozyskano szes¢ arte-
faktéw. Trzy z nich to noze'09. Obydwa zachowane
fragmenty nozy sq mocno zniszczone. Pierwszy
z nich fo stosunkowo duza cze$¢ gtowni (dtugosci ok.
6,7 cm), ale mocno zdeformowana, o nieczytelnym
ostrzu i tylcu, z niewielkim fragmentem trzpienia
(nrinw. 4/91; ryc. 62:17). Natomiast drugi, mniejszy
fragment (ok. 5,0 cm dtugosci) ma czytelny tylec
oraz lepiej zachowanq czes¢ trzpienia (nrinw. 51/91;
ryc. 62: 18). Niestety, stan zachowania opisywanych
fragmentdw nozy nie pozwala na ich okreslenie
typologiczne. Kolejny z zabytkéw to klin/przebijak,
wykonany technikg kucia, o dtugosci ok. 21,5 cm
i przekroju kwadratowym (1,6 x 1,6 cm) u nasady
(nrinw. 19/97; ryc. 61:18; ryc. 74: 7). Nie zaobserwo-

109 Trzeci fragment noza (bez nrinw.) zagingt - informacja
o nim znajduje sie jedynie w polowym inwentarzu zabytkow
21991 roku.



wano czytelnych sladéw rozklepania gérnego konca.

Podobny przedmiot (klin) znaleziono na stanowisku
4 na Ledniczce (pozostatosci grodka), datowanym
na XIV/XV wiek (Gérecki, tastowiecki, Wrzesinski
1996, ryc. 23, 5. 232; Marciniak-Kajzer 2011, s. 382).

Z kolei przebijaki znane sq z badan pozostatosci
chetminskiego grédka w Plemietach (Kola 1985¢,

s. 142, tabl. XIX: 6, 11-12, 5. 143).

Pierwsza z dwu siekier fo stosunkowo duzy
egzemplarz o dtugo$c ogdlnej 18,5 cm, szerokosci
ostrza 13 cm, najmniejszej szerokosci szyjki 5,5 cm
i dtugosci osady 6,5 cm. Ma wydzielong, krétkg
osade, w rzucie bocznym prostokgtng, z krétkg
wyodrebniong szyjkg, szerokie zelezce, wyrazng
brode uksztattowang konczasto i gérng krawedz
lekko wygietq ku gorze oraz tukowate ostrze (nrinw.
58/91; ryc. 60: 1; ryc. 75: 2). Okaz ten mozna zaliczy¢
do typu IXwg M. Gtoska (1996, s. 40-42, 105). Naj-
starszy egzemplarz tego typu z ziem Polski pochodzi
z korica Xl wieku i znaleziono go podczas badan
grodziska w Racigzu (ibidem, s. 41, tabl. XX: C, s.121).
XIV-wieczne okazy pochodzg natomiast ze Starego
Sqcza i Radymna (ibidem, s. 41, tabl. XX: D, G, s. 121).
Az cztery siekiery tego typu, w tym miniaturowy
okaz, znaleziono podczas badan grodziska w Ple-
mietach (Kola 1985a, s. 149-150, tabl. XX: 3-6, s. 151;
por. tez Gtosek 1996, s. 42, tabl. XIX: G-H, s. 120, tabl.
XX: A-B, s.121). Zblizony egzemplarz odkryto takze
na innym obiekcie tego typu z ziemi chetminskiej,

a mianowicie w Sktudzewie (Kola 2003, s. 282, ryc. 4:
18, s. 283). Niestety, drugi egzemplarz z Wieldzqdza
(nrinw. 58/97; ryc. 60: 2), zapewne o podobnej
wielkosci jak pierwszy, o w duzej mierze destrukt,
stqd tez trudno podac odpowiednie nawigzania
typologiczne.

Bron

Topdr pozyskany w 2022 roku to okaz o wydzielonej
osadzie, w rzucie bocznym trapezoidalnej, z waskim
i dtugim zelezcem, przekraczajgcym dtugosé

osady i stabo uksztattowang brodg. Ma dtugos¢
0gdIng 25 cm, szerokos¢ ostrza 7,8 cm, najmniejszq
szerokos¢ szyjki 3,3 cm i dtugos¢ osady 7,7 cm (bez
nrinw,; ryc. 60: 3; ryc. 75: 1). Okaz ten nalezatoby
zaliczy¢ do typu VIl wg M. Gtoska (1996, s. 38-39,
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105). Najblizsze znane analogie do opisywanego
egzemplarza z Wieldzgdza to dwa okazy z Krako-
wa-Zwierzyica i jeden ze Stregoborzyc, datowane
na XIII-XV wiek (Gtosek 1995, s. 38, 86-87, 91, tabl.
XIlI: A-B, G, s. 114) oraz egzemplarz ze Smolic i jeden
z foporéw z Muzeum Wojska Polskiego w Warszawie,
datowane na XIV-XVI wiek(?) (ibidem, s. 38, 92, 94,
tabl. XIII: H, s. 114, tabl. XIV: B, s. 115). Topory typu VIII
sq okazami zblizonymi formq do dzisiejszej ciupagi
gdralskiej, w razie potrzeby mogta to by¢ bardzo
grozna bron.

Oporzqdzenie jezdzieckie

Wszystkie znaleziska zwigzane z oporzgdzeniem
jezdzieckim pozyskano z warstwy . Znaleziony
fragment wedzidta to jedna cze$¢ miedzyzebia

o przekroju kolistym i zachowanej dtugosci 7,8 cm.

Z jednej strony (o mniejszym przekroju) znajduje sie
fragment haczykowatego zagiecia do mocowania
drugiej czesci miedzyzebia, a z drugiej (o wigkszym
przekroju) fragment sptaszczonego, haczykowatego
zagiecia do mocowania pobocznicy, zapewne

w ksztatcie kétka (nrinw. 6/90; ryc. 61: 12). Wedzidta
o dwuczesciowym miedzyzebiu i pobocznicach

w ksztatcie kétek nalezg do najprostszego typu. Kon-
strukcja ich nawigzuje bezposrednio do form wcze-
snosredniowiecznych, szeroko rozpowszechnionych
w catej Europie Srodkowej i bardzo diugotrwatych.
W zwigzku z tym nie jest celowe przytaczanie prak-
tycznie nic niewnoszqcych analogii (por. Nowakowski
1985, 5.131).

Zachowany fragment strzemienia to czes¢
kabtgka o przekroju tréjkgtnym (nrinw. 11/90; ryc. 61:
1), niepozwalajqcy na doktadniejsze okreslenia
typologiczne. Drugi z artefaktéw moze by¢ czescig
innego strzemienia. Jest to najprawdopodobnie;
dolna czes¢ kabtaka o przekroju czworokgtnym
przechodzgcym w tréjkgtny, z elementem tgczgeym
kabtgk ze stopkq (nrinw. 31/97; ryc. 61: 7).

Pierwszq z pozyskanych podkéw stanowi
potowa ramy, o dtugosci ok. 12,5 cm i szerokosci
tasmy do ok. 2,7 cm, wraz z zaczepem. Podkowa
miata sze$¢ otwordw na podkowiaki, po frzy na
kazdej potowie ramy (nrinw. 4/90; ryc. 61: 6;
ryc. 74: 5). Okaz ten nalezy zaliczy¢ do typu VI/2
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I Ryc. 60. Wieldzqdz, stanowisko 21. Przedmioty zelazne (rys. W. Matuszewska-Kola, W. Mitek, oprac. £. Czyzewski)
Fig. 60. Wieldzqdz, site 21. Iron objects (drawing by W. Matuszewska-Kola, W. Mitek, ed. £. Czyzewski)

wg J. Kazmierczyka (1978, ryc. 26-27, s. 90-91). pojawity sie w 2 potowie XIIl wieku, a zaczety
Podkowy tego typu majq z reguty wymodelowang zanika¢ w XIV wieku (ibidem, s. 142).

rame, optywowy ksztatt brzegu ramion, ponadto Podkowy typu VI/2, majqgce ogélnoeuropejski
owalny, okragty lub ostrotuczny przeswit ramy, zasieg wystepowania, datowane sq na Slgsku
odznaczajq sie zazwyczaj brakiem gniazd i bruzdy, od 2 potowy Xl do XIV wieku (np. Kazmierczyk
duzq szerokoscig ramy oraz dwoma zaczepami 1978, s. 96-97). Na niektérych innych obszarach
z pietkq (ibidem, s. 93). Zaczep odmiany E/3, ziem Polski mogty wystepowac nieco dtuzej -
zaobserwowany na zachowanej czesci podkowy, jeszcze w XV wieku (por. znaleziska ze Swiecia
przypomina ksztattem odcinek masywnej gtowni nad Wistq i Krakowa-Okotu z XIV-XV wieku;
(ibidem, s. 96, ryc. 41, 5. 144). Tego rodzaju zaczepy ibidem, s. 97).
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Ryc. 61. Wieldzqdz, stanowisko 21. Przedmioty zelazne (rys. W. Matuszewska-Kola, W. Mitek, oprac. t. Czyzewski)
Fig. 61. Wieldzqdsz, site 21. Iron objects (drawing by W. Matuszewska-Kola, W. Mitek, ed. £. Czyzewski)
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Drugi z fragmentéw podkéw ze stanowiska
21w Wieldzgdzu zachowat sie w podobnym
zakresie - potowa ramy o dtugosci ok. 14,5
cm i szerokosci fasmy do ok. 2,3 cm, zapewne
z egzemplarza o owalnym prze$wicie. Na ramie,
o optywowym ksztatcie brzegu, znajduje sie
asymetryczna bruzda, w ktérej znajdujq sie cztery
otwory na podkowiaki (w jednym otworze zachowat
sie fragment podkowiaka; nrinw. 5/90; ryc. 61: 8;
ryc. 74: 6). Niestety, nie zachowat sie zaczep, stqd
brak mozliwosci przyporzgdkowania opisywanego
znaleziska do konkretnego typu. Na podstawie tego,
co sie zachowato, mozna sqdzi¢, ze fragment ten
mdgt nalezec do egzemplarza typu IV/1, VI/11ub VI/3
wg J. Kazmierczyka (1978).

Przedmioty zabezpieczajqce mienie

Poza ogniwkiem stanowigcym cze$¢ wrzecigdza,
pozostate przedmioty z tej kategorii pochodzq

z warstwy Il/la.

Ogniwko, w partii srodkowej przewezone,
wykonano z preta o przekroju prostokgtnym.
Tworzyto dwa nieréwne oczka (okragte i owalne).
Catkowita dtugo$¢ artefaktu to 11,8 cm (nrinw. 33/97;
ryc. 62: 1; ryc. 74: 3). Opisywany przedmiot stanowit
cze$¢ wrzecigdza umozliwiajgcego zamkniecie
drzwi. Analogiczne przedmioty znaleziono np.

w nawarstwieniach grodziska stozkowatego w Ple-
mietach (Kola 1985b, s. 70, tabl. 11: 1-2, 5,10, s. 69), czy
podobnego obiektu w Sktudzewie (Kola 2003, s. 282,
ryc. 4: 6, s. 283). Wrzeciqdze, takze typu ogniwko-
wego nalezaty juz od $redniowiecza do najbardziej
popularnych urzgdzen stuzqcych do zamykania
drzwi, zaréwno pomieszczen gospodarczych, jak
réwniez mieszkalnych (Jasiewicz 1963, s. 113-114; Kola
1985b; 5.72).

Klucz, uzywany do otwierania i zamykania ktddki,
zostat odkuty z jednego kawatka tasmy. Uchwyt
uksztattowano w formie otwartego uszka z esowato
odgietq koricowka. Pidro klucza odgieto prostopadle
do trzonu. Catkowita dtugos¢ przedmiotu to 12,7 cm
(nrinw. 7/97; ryc. 61: 2; ryc. 74: 9). Analogiczny klucz,
przynajmniej jesli chodzi o uksztattowanie uchwytu,
odkryto podczas badan kopca w Trzemszach (Kocin-
ski 2011, s. 60, ryc. XXIV). Datowano go, podobnie jak
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inne materiaty ruchome wydobyte z pozostatosci
siedziby rycerskiej w przedziale czasowym od lat 30.
XIV wieku do lat 1382-1385 (Marciniak-Kajzer 2011,

s. 440-447). Stanowit komplet z ktddkg walcowatq

z ruchomym kabtgkiem (por. Marciniak-Kajzer

2016, ryc. 9: 8, 5. 72; Kola 2003, s. 282, ryc. 4: 9-10,

s. 283), wg B. A. Kol¢ina ktodki tego typu (typ Z) miaty
specjalne przeznaczenie - stuzyty do zamykania
konskich pet (Kolcin 1953, s. 84, 158). Ktddka odkryta
na stanowisku 21 w Wieldzgdzu jest jednak odmien-
nego typu.

Ktédka walcowata czworokgtna (ok. 4,8 x 4,3 cm)
ze stanowiska 21w Wieldzqdzu jest stosunkowo
dobrze zachowana i prawie kompletna - utamany
jest tylko rygiel (nrinw. 25/91; ryc. 61: 1; ryc. 74: 11).
Zdaniem M. Dobrzyckiego egzemplarze ktédek wal-
cowatych czworokgtnych o korpusie wzmacnianym
wieloma poziomymi zeberkami sq wezesniejsze
i datowane na XIV wiek, natomiast o gtadkim
korpusie wzmacnianym jedynie dwoma zeberkami,
w miejscu, z ktérego odchodzq pionowe ramiona
i trzecim zeberkiem na spodzie ktddki pojawiajqg
sie juz w 2 potowie XIV wieku (okaz z Siedlgtkowa),
ale pochodzq najczesciej z XV lub XVI wieku. Jednak
twierdzenie to wymaga weryfikacji na podstawie
dobrze datowanego materiatu (Dobrzycki 2016).
Egzemplarz ktodki z Wieldzqdza posiada najpraw-
dopodobniej wiecej niz dwa poziome zeberka na
korpusie, wiec zaliczatby sie do starszych wariantéw.

Poza egzemplarzem z Wieldzqdza, jedynymi
znanymi analogicznymi okazami z ziemi chet-
minskiej sq fragmentarycznie zachowane ktédki
czworokgtne z grodzisk w Radoszkach (pocz. XV
wieku; blaszany korpus oraz scianka z wycieciami
na cztery bolce; Grgzawski 1988, s. 63) oraz w Prze-
cznie (niekompletne wieczko; zachowata sie cata
$cianka, fragmenty dwaoch z trzech bolcéw oraz
czesc rygla; Dobrzycki 2016). O tym, ze ktodki czwo-
rokgtne uzywano czesciej na tym terenie $wiadczq
znaleziska kluczy do nich stosowanych (ibidem).
Egzemplarze ktédek walcowatych czworokgtnych,
datowanych na XIII-XV wiek, znane sq takze
zinnych terendw Polski. Okazy datowane na koniec
XIII-XIV wiek znaleziono w trakcie badan na Placu
Sgdowym we Wroctawiu (Bresh, Busko 2001, s. 128)



Tab. 6. Wieldzqdz, stanowisko 21. Badania 1990-1991". Wykaz pdznosredniowiecznych przedmiotéw zelaznych z uwzgled-
nieniem kontekstu stratygraficznego (oprac. D. Polinski)

Tab. 6. Wieldzqdsz, site 21.1990-1991 research. List of late-medieval iron objects with due consideration of stratigraphic

context (ed. D. Polinski)

1. | podkowa zelazna 4/90 4/90 I pozne $redniowiecze | 61:6;74: 5

2. | wedzidto zelazne (czes¢ 6/90 4/90 I 61:12
miedzyzebia)

3. | nieokreslony zelazny 7/90 4/90 | 62: 11

4. | nieokreslony zelazny (pret?) 8/90 4/90 I 61:5

5. | nieokreslony zelazny 8/90 4/90 I 61:4

6. | strzemig zelazne 11790 4/90 | 61: 11

7. | gwozdz zelazny 12/90 4/90 I 62:19

8. | gwdzdz zelazny 12/90 4/90 I 62:15

9. | gwozdz zelazny 12/90 4/90 I 62:5

10. | gwozdz zelazny 12/90 4/90 I 62:4

1. | ogniwo zelazne 13/90 4/90 I 61:14

12. | ogniwo zelazne 13/90 4/90 I 61:15

13. | fr. zelaznego wiertta? 14/90 4/90 | 61:10

14. | skobel zelazny 1790 5/90 I 61:16; 74: 2

15. | podkowa zelazna 5/90 5/90 I/la pézne $redniowiecze | 61: 8; 74: 6

16. | gwozdz zelazny 45/91 1/91 | 62:16

17. | gwozdz zelazny 1/91 I

18. | gwozdz zelazny 1/91 I

19. | nieokreslony zelazny 1791 I

20. | gwozdz zelazny 28/91 2/91 | 62:13

21. | gwozdz zelazny 29/91 2/91 I

22. | gwozdz zelazny 30/91 2/91 I

23. | fr. strzemienia? 31/91 2/91 I 61:7

24. | gwozdz zelazny 32/91 2/91 | 62:3

25. | ogniwko zelazne 33/91 2/91 I 62:1,74:3

26. | gwozdz zelazny 35/91 2/91 I 62:10

27. | nieokreslony zelazny 2/91 |

28. | nieokreslony zelazny 39/91 1/91 [1/la pdzne $redniowiecze

29. | gwozdz zelazny 48/91 1/91 [1/la

30. | gwozdz zelazny 48/9 1/91 1/la

31. | gwozdz zelazny 50/91 1791 [1/la 62:14

32. |ndz zelazny 51/91 1791 [l/la 62:18

33. | gwozdz zelazny 52/91 1791 [1/la 62:2

34. | gwozdz zelazny 1/91 I/la

35. | gwozdz zelazny 1791 [1/la

36. | gwozdz zelazny 1/91 [1/la

37. | gwozdz zelazny 1/91 [1/la

38. |nozzelazny 1/91 1/la

39. | nieokreslony zelazny 1791 1/la

40. | nieokreslony zelazny 1/91 [1/la

41. | ktodka zelazna 25/91 2/91 I1/la 61:1;74: M

42. | gwozdz zelazny 26/91 2/91 [1/la
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Tab. 6. cd.
[l [PRZEDMIOT  [NRINW.] WYKOP | WARSTWA [  CHRONOLOGA  [RYCINA |
43. | gwozdz zelazny 27/91 2/91 [1/la
44. | gwozdz zelazny 2/91 [1/la
45. | gwozdz zelazny 1791 3/91 [1/la
46. | gwozdz zelazny 2/91 3/91 [1/la 62:9
47. | néz zelazny 4/91 3/91 I1/la 62:17
48. | nieokreslony zelazny 5/91 3/91 [I/la
49. | klucz zelazny 7/91 3/91 [1/la 61:2,74:9
50. | nieokreslony zelazny 8/91 3/91 [1/la 61:13
51. | gwdzdz zelazny 9/91 3/91 [1/la
52. | gwdzdz zelazny 9/91 3/91 [1/la
53. | gwozdz zelazny 10/91 3/91 [1/la 62:8
54. | gwdzdz zelazny 11791 3/91 [I/la
55. | nieokreslony zelazny 12/91 3/91 I1/la
56. | gwdzdz zelazny 13/91 3/91 [1/la
57. | gwozdz zelazny 14/91 3/91 I/la
58. | rygiel zelazny 16/91 3/91 [I/la 61:17
59. | nieokreslony zelazny 17/9N 3/91 I1/la
60. | gwdzdz zelazny 18/91 3/91 II/la
61. | klin zelazny 19/91 3/91 [I/la 61:18; 74:7
62. | gwozdz zelazny 20/91 3/91 [I/la 62:6
63. | gwdzdz zelazny 21/91 3/91 II/la
64. | nieokreslony zelazny 22/91 3/91 II/la 61:3
65. | gwdzdz zelazny 23/91 3/9 I/la
66. | gwdzdz zelazny 24/9 3/91 II/la
67. | nieokreslony zelazny 57/91 3/91 II/la
68. | siekiera zelazna 58/91 3/91 I1/la 60:1,75:2
69. |siekiera zelazna 58/91 3/91 I/la 60: 2
70. | fopor zelazny 1122 z powierzchni pézne $redniowiecze | 60: 3;75: 1

* W zestawieniu uwzgledniono zabytek przekazany przez whascicieli pola (W. i M. Wisniewscy), na ktérym znajduje sie stanowisko

archeologiczne.

Przedmiot zostat znaleziony podczas prac rolnych na tym terenie w 2022 roku.

oraz w Jazdowie pod Warszawg (Gierlach 1970,

s. 20). Czesciowo zachowang, czworokgtng ktddke
cylindryczng odkryto tez na pozostatosciach poto-
20nego na pograniczu Matopolski i Slgska grédka
w Krzykawce (potowa XIII-XIV wiek; Szydtowska
1989, ryc. 8, s. 154). Fragmentarycznie zachowany
(cylinder i ramie), XIV-wieczny okaz pochodszi z
Krakowa-Okotu (Kwapieniowa, Lenkiewicz, Nowo-
grodzka 1968, s. 324). Na XIV wiek sq datowane
trzy egzemplarze tego typu pozyskane podczas
badan kopca w Siedlgtkowie (Kaminska 1968, s. 37).
Z kolei inny, XIV-wieczny okaz, w publikacji opisany
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jako cylindryczny, pochodzi z siedziby Doliwéw
w Nowym Miescie nad Wartq (Grygiel 1996, s. 84;
ryc. 67: 4-4q, s. 93). Interesujqcy nas typ ktodki
znaleziono na zamku Szczerba w Gniewoszowie
(datowany na XIV wiek; Francke 1993, s. 356) oraz
w XV-wiecznej warstwie rumowiskowej zamku ksig-
zqt krakowskich w Stawkowie (Pierzak 2002, s. 213).
Znacznq liczbe czworokgtnych ktddek walcowatych
znaleziono w Czersku, w warstwach datowanych na
XIVi XV wiek (Kiersnowska 1986, s. 208).

Do wykonywania walcowatych ktodek
czworokgtnych uzywano oprécz zelaza takze




brgzu, mosigdzu i miedzi, najczesciej do zdobienia
(Sulkowska 2006).

M. Haisig dopatruje sie w walcowatych
ktddkach czworokgtnych $cistego nasladownictwa
form antycznych (Haisig 1956, s. 173-174; Haisig
1962, 5.109). Jednak bardziej prawdopodobne jest
wywodzenie tej formy od egzemplarzy o hakowa-
tym kabtaku (Trawicka 2007, s. 69), wystepujgcych
juz w pdznym okresie rzymskim (Sulkowska 2006,
s. 60). Hipoteze te moze potwierdzad fakt poja-
wienia sie w materiatach nowogrodzkich ktédek
czworokgtnych (typ E) w momencie zaprzestania
uzytkowania okazéw z hakowatym kabtgkiem.
Ktodki czworokgtne uzywane sqg tam dopiero od
potowy XV wieku (Kol¢in 1959, ryc. 70), czyli co naj-
mniej sto lat pdzniej niz na obszarze ziem polskich
(Dobrzycki 2016).

Rygiel (zasuwe) wykonano z dwéch skutych ze
sobq sztabek o przekroju prostokgtnym. Stykajq sie
one ze sobgq, tworzqc ogranicznik. Jeden z koricdw
jest prosto Sciety, a drugi zostat utamany. Zacho-
wana dtugos¢ przedmiotu fo ok. 10 cm, natomiast
szerokos$¢ 1,2 cm (nr inw. 16/97; ryc. 61: 17). Trudno
stwierdzi¢, czy tego rodzaju rygiel stosowano
w drzwiach budynku jako ich wewnetrzne zabezpie-
czenie, czy tez w zamknieciach okien.

Elementy konstrukcyjne
tgcznie pozyskano 36 gwozdzi, z tego 12 egzempla-
rzy (33,3%) z warstwy |, a 24 okazy (66,7%) ze stropu
warstwy Il (warstwa la). Oprécz tego w warstwie
| znaleziono skobel.

Typologicznie, wg klasyfikacji B. Gierlacha
(1972), udato sie okresli¢ 16 gwozdzi (44,4%),
w tym szes$¢ okazéw z warstwy | oraz 10
egzemplarzy ze stropu warstwy Il (warstwa la)™0.
Pozostate gwozdzie (20 egzemplarzy, czyli 55,6%)
nie zostaty okreslone typologicznie ze wzgledu
na fragmentarycznos¢ zachowania (brak gtowki;

10 W przypadku znalezisk typologicznie analogicznych

z egzemplarzami znalezionymi podczas badan stanowiska
1 pominieto zaréwno opis, jak réwniez funkcje, analogie

i datowanie (unikniecie powtdrzen) - por. rozdziat 51.2.2.
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ogotem 12 okazéw) lub zaginety (ogétem osiem
okazow).

Wsrod okazéw wydobytych z warstwy | i okre-
slonych typologicznie cztery gwozdzie (25,0%
sklasyfikowanych; nrinw. 12/90, 28 i 45/91; tabl.
62: 13,15-16) nalezatoby zaliczy¢ do wariantu Ala.
Pozostate dwa egzemplarze okreslone typologicz-
nie (12,5%; nrinw. 12/90 i 32/97; ryc. 62: 3-4) to okazy
wariantu M2a.

Z kolei wsrdd okazdw wydobytych ze stropu
warstwy Il (warstwa la) i okredlonych typologicznie
pie¢ gwozdzi (31,25% sklasyfikowanych; nrinw. 2, 10,
13,261 50/91; ryc. 62: 8-9, 14) nalezatoby zaliczy¢
do wariantu Ala (Gierlach 1972, s. 54, tabl. XVII).
Dwa egzemplarze okre$lone typologicznie (12,5%;
nrinw. 20 i 52/91; ryc. 62: 2, 6) to okazy wariantu
M2a. Pozostate trzy sklasyfikowane gwozdzie
zaliczono do wariantow: B4a (6,25%; nr inw. 14/91),
Cla? (nrinw. 27/91) i C2b (nr inw. 24/97).

Egzemplarz wariantu B4a ma jednostronng
gtowke, a wiasciwie zaczgtek gtowki ksztattowa-
nej dwustronnie™ i prostokgtny przekréj ostrza.
Wystep gtéwki jest z jednej strony nieco krotszy
i nie przekracza podwajnej grubosci ostrza, z dru-
giej natomiast jedynie nieznacznie zarysowany
(Gierlach, s. 58; tabl. XXVII). B. Gierlach datuje
gwozdzie wariantu B4a na XIV-XV wiek (1972,
s.125). Z kolei K. Wrzesifski uwaza, iz egzemplarze
wariantu B4a byty uzywane do przetomu XVIII
i XIX wieku (2005, s. 293).

Pojedynczy, dwukrotnie zgiety, okaz wariantu
Cla ma prostokgtny przekréj ostrza oraz
stosunkowo ptaskg, niesymetryczng gtowke,
wyodrebniong ze wszystkich stron. Z jednej strony
gtéwka wystaje ponad podwdjng szerokosc ostrza,
za$ z pozostatych stron jedynie nieznacznie, nie
przekraczajgc nawet jednej szerokosei ostrza
(Gierlach 1972, s. 58; tabl. XXVIII). Gwozdzie
z gtéwkg jednostronng, takze typu C, uzyskiwano
poprzez zgiecie na krawedzi kowadta gornej czesci
odcietego fragmentu preta a nastepnie jej roz-

M Gwozdzie takie odpowiadajg odmianie 2 typu 1
wg K. Romanow (1978, s. 180).




Ryc. 62. Wieldzqdz, stanowisko 21. Przedmioty zelazne (rys. W. Matuszewska-Kola, W. Mitek, oprac. £. Czyzewski)

Ryc. 62. Wieldzgdz, stanowisko 21. Przedmioty zelazne (rys. W. Matuszewska-Kola, W. Mitek, oprac. £. Czyzewski)
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Fig. 63. Wieldzqdz, site 21. Lumps of iron raw material (photo by D. Polinski)

klepaniu (Gierlach 1972, s.109). B. Gierlach datuje
gwozdzie wariantu Cla na XIV-XV wiek (1972, s.125),
natomiast K. Wrzesinski na 1 potowe XV stulecia
(2005, 5. 294).

Z domniemanej warstwy la pochodzi takze
skobel, o dtugosci ok. 7,2-7,7 cm i pétkolistym
grzbiecie (nrinw. 1/90; ryc. 61:16; ryc. 74: 2).
Wykonano go z zelaznego preta o przekroju
prostokgtnym, a korice zostaty zaostrzone. Skoble
sq dos¢ czesto spotykanymi przedmiotami
na stanowiskach péznosredniowiecznych. Za
pomocg jednego skobla przymocowywano
wrzeciqdz do drzwi, drugi za$, whity w futryne,
stuzyt do przektadania przez niego wrzecigdza
i zawieszania ktodki lub przetyczki (Jasiewicz 1963,
5. 113-114).

I Ryc. 63. Wieldzqdz, stanowisko 21. Bryty surowca zelaznego (fot. D. Polinski)

S.
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Inne

Z warstwy | pochodzg dwa fragmenty ogniwek(?)
eliptycznych (otwor ok. 6 x 3 cm) wykonanych

z kutej tasmy o przekroju owalnym, przy czym jeden
z egzemplarzy ma srodkowq czes$¢ sptaszczong
(nrinw. 13/90; ryc. 61: 14-15). Funkcja nie zostata
okreslona.

Nieokreslone

Oprdcz wyzej opisanych przedmiotow z zelaza i ich
fragmentdw, podczas badan stanowiska 21 w Wiel-
dzgdzu pozyskano dodatkowo 14 artefakiow, kiorych
funkcji nie sposdb okreslic lub jest to hipotetyczne
(cze$¢ z nich to gwozdzie?); pie¢ okazéw znaleziono
w warstwie | (nrinw. 7-8/90; bez nr inw. - 2 egzem-
plarze), a dziewie¢ w stropie warstwy Il (warstwa

|54




Wyniki badan archeologicznych

la(?); nrinw. 5, 8,12, 17,22, 39 i 57/91; bez nrinw. -
2 egzemplarze).

5.2.2.3. Inne znaleziska

W trakcie badan stanowiska 21w Wieldzgdzu
pozyskano fgcznie 53 bryty i brytki rudy zelaza, co
wskazuje na dziatalno$¢ gospodarczg (rzemiesini-
czq) na tym terenie (warsztat kowalski?). Artefakty
miaty wage od 23 do az 675 gramdw, w tym piec
najciezszych charakteryzowato sie wagg ponad 370
gramdw (ryc. 63). Surowiec odkryto w wykopach
3/90i1/91 (warstwa la?)12, w miejscach obiektéw
kulturowych w postaci skupisk kamieni; dodatkowo
byty tam zuzle zelazne i $lady spalenizny. W tym
kontekscie twierdzenie o obecnodci warsztatu kowal-
skiego/produkcyjnego w osrodku komturii - na tere-
nie przedzamcza jest jak najbardziej uzasadniona.

112 7 opisu na metryczce (Dziat Archeologii Muzeum
w Grudzigdzu) wynika, ze tego rodzaju materiat odkryto takze
w wykopie 5/90.

5.2.3. Chronologia i funkcja (Dariusz Polinski)

Odkryte na terenie stanowiska 21w Wieldzg-
dzu materiaty zrédtowe z pdznego $rednio-
wiecza znajdowaty sie przede wszystkim

w humusie oraz stropowej partii mocno
przeksztatconej warstwy Il (domniemana
warstwa la). Tak wiec bardziej szczegétowe
datowanie nie jest mozliwe, co najwyzej pozy-
skane na obszarze tego stanowiska artefakty
o cechach wskazujgcych na pochodzenie

z okresu péznego Sredniowiecza mozna wig-
za¢ z funkcjonowaniem na tym terenie zamku
komturskiego, a Scislej méwigc jednego z jego
cztondw, czyli przedzamcza, spetniajgcego
przede wszystkim funkcje gospodarcze (m.in.
odstonieto pozostatosci domniemanej kuzni
wraz z reliktami pieca).
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6.1. WSTEP

Na terenie stanowisk 1i 21w Wieldzgdzu (gm.
Ptuznica, woj. kujawsko-pomorskie; AZP 33-45)
wykonane zostato wieloaspektowe nieinwazyjne
rozpoznanie archeologiczne wybranymi metodami
geofizycznymi (ryc. 64). Najwiekszg powierzchnie
zbadano z uzyciem metody magnetycznej, dzieki
czemu uzyskano informacje o catym zaplanowanym
do badan obszarze. Nastepnie wytypowane do
weryfikacji zakresy rozpoznano metodq profilowan
elektrooporowych oraz elektromagnetyczng - tech-
nikg radarowq.

Dodatkowo przez wybrane anomalie przepro-
wadzono profile tomografii elektrooporowej ERT
i tomografii refrakcyjnej SRT (por. tab. 7). Wyniki
prospekcji geofizycznych zestawiono z analizami
wyréznikow wegetacyjnych oraz numerycznym
modelem wysokosci terenu ALS LiDAR. Zastosowa-
nie tak szerokiego spektrum metod geofizycznych,
opartych na pomiarach zmiennosci réznych
parametréw fizyko-mechanicznych podtoza grun-
towego, pozwolito na szczegdtowe rozpoznanie
wyzej wymienionych stanowisk archeologicznych
oraz wzajemng korelacje uzyskanych wynikéw.
Wykonane badania miaty na celu okreslenie
zasiegu i gtebokosci wystepowania weryfikowa-
nych relikiéw stanowisk, a takze stanowig prébe
okreslenia kontekstu architektury obronne;.

Prace zostaty zlokalizowane z uzyciem
odbiornikéw GNSS RTK w uktadzie wspétrzednych
PUWG: PL 92 (EPSG: 2180), a wysokosci pomierzono
w nawigzaniu do uktadu Amsterdam PL-EVRF-
2007-NH. Na stanowisku wykonano dokumentacje

6.
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fotograficzng z niskiego putapu nalotu oraz
opracowanie fotogrametryczne. Dokumentacje
badan nieinwazyjnych uzupetniono o dane
geologiczne oraz numeryczny model wysokosci
terenu na podstawie chmury punktéw skaningu
lotniczego LIDAR. Dodatkowym elementem
zbiorczej dokumentacji byto dotgczenie lokalizacji
wykonanych dotychczas na tym terenie wykopow
archeologicznych.

6.2. WYNIKI BADAN

6.2.1. Metoda magnetyczna

Na stanowiskach wykonana zostata prospekcja
magnetometrem cezowym G-858G w konfiguracji
z synchroniczng lokalizacjg GNSS RTK (Topcon
HiPer Pro). Stosujgc metodyke pomiaru zgodnie
ze standardami przyjetymi m.in. przez Narodowy
Instytut Dziedzictwa czy English Heritage (David,
Linford, Linford 2008) wykonano prospekcje
jednokierunkowg SN w poziomym uktadzie sond
w rozdzielczo$ci pomiaru 1x 0,15 m, ktéra pozwala
na uzyskanie szczegdtowych wynikowbadan.
Magnetometr jest to urzqdzenie, ktdre rejestrujge
zmiany wartosci wektora catkowitego natezenia
pola magnetycznego, umozliwia wydzielenie
anomalii, ktérych zrédtem moze byc¢ obecnos¢
obiektéw archeologicznych (w tym architekfo-
nicznych). Rozpatrujac charakter okreslonych
anomalii, uwzgledniono, ze rejestrowane zmiany
natezenia naturalnego pola magnetycznego
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I Ryc. 64. Wieldzqdz. Lokalizacja badan nieinwazyjnych w kontekscie ortoobrazu z bezzatogowego statku latajgcego (oprac. W. Matkowski)

Fig. 64 Wieldzgdz Localization of non-invasive survey areas in the context of UAV ortho-image (ed. W. Matkowski)
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Tab.7. Wieldzqdz. Zestawienie prospekgji nieinwazyjnych (oprac. W. Matkowski, R. Mieszkowski)

Tab. 7. Wieldzqdz. List of non-invasive surveys (ed. W. Matkowski, R. Mieszkowski)

oporowe

magnetyczna ok.2 ha prospekcja jednokierunkowa wzdtuz réwnolegtych profili rozmieszczonych
co 1 m, akwizycja danych w rozdzielczosci Tm x 0,15 m. Pomiary wykonano
magnetometrem cezowym G-858G Magmapper Geometrics

profilowania elektro- | ok. 0,5 ha pomiary uktadem dipolowym z odstepem miedzy parami elekirod MN i AB

D réwnym 3 m; gtebokos¢ prospekeji do ok. 1,5m p.p.t, aparatura ADA-7
ELMES

tomografia elektro-
oporowa ERT

ok. 500 mb profili ERT

4 przekroje ERT o tgcznej dtugosci ok. 500 m. Przyjeto rozstaw elektrod 2 m.
Aparatura: Terrameter 8 ch., ABEM, prod. szwedzkiej. Stacking x4, natezenie
pradu do 1A, napiecie do 400 V

sejsmiczna SRT

ok. 240 mb profili SRT

2 profile SRT o dtugosci 120 metréw, rozstaw geofonéw 5 metrow. Apara-
tura: sejsmometr Terraloc Pro, ABEM, prod. szwedzkiej

punktéw skaningu

georadarowa GPR | ok. 0,35 ha antena GPR ekranowana 450 MHz. wzbudzanie fali elektro-magnetycznej
co 1cm kotem pomiarowym (& =30 cm)

fotografie lotnicze ok.12 ha zdalnie sterowany wielowirnikowiec z aparatem Sony A7R2, z obiektywem

opracowanie fotogra- Sony 24 GM f/1.4 oraz quadrokopter DJI Mavic 2 Pro, wyposazony

metryczne w odbiornik GNSS RTK

opracowanie chmury | ok. 1km?2 dane ALS LiDAR 64806_680348_N-34-98-B-a-1-2-4

pozyskano z zasobu GUGIK. W rozdzielczosci ok. 4 punkty/mZ Opracowano

lotniczego LiDAR

model GRID w rozdzielczosci 0,5 x 0,5 m

pomiary geodezyjne | Wykonano wykorzystaniem systemu GNSS-RTK (ang. Global Navigation Satellite System - Real Time
Kinematics) skonfigurowanego do pracy z siecig ASG EUPOS. Punkty do lokalizacji badan geofizycznych
wytyczono i pomierzono w ukfadzie wspotrzednych PUWG: PL1992 (EPSG: 2180). Wysokosci mierzone byty
w uktadzie PL-EVRF2007-NH. W terenie zalesionym uzyto tachimetr elektroniczny Leica TCR 407Power

Ziemi mogq by¢ takze efektem réznic w podat-
nosci magnetycznej skat i gruntéw (Misiewicz
2006). W efekcie w prospekcji magnetometrem
cezowym zarejestrowano zmiany wartosci wek-
tora catkowitego natezenia pola magnetycznego
w zakresie 50533-50640 nT i okreslono lokalizacje
anomalii magnetycznych o réznorodnej dynamice,
wskazujgcych na obecnosé licznych pozostatosci
warstw spalenizny i obiektéw ferromagnetycznych
w podtozu. Wyniki badan wskazujq jednoznacznie
na logiczny zarys i koncentracje anomalii
magnetycznych, ktére zostaty uczytelnione
graficznie w formie wypetnionych obwiedni

(ryc. 65). Ponadto na przebadanym obszarze
wydzielono liczne anomalie magnetyczne
zaréwno skoncentrowane u podndza wzgérza,

jak réwniez te o geometrii liniowej wskazujgce

na obecnos¢ systemu umocnien watdw i fos.
Widoczna jest zalezno$¢ przestrzenna pomiedzy

obserwowanymi zespotami zmian wartosci pola
magnetycznego, co jest charakterystyczne dla
form w typie stanowisk obronnych (fortyfikacji).

W miejscach wydzielonych anomalii mozna
spodziewac sie obiektdw archeologicznych, np.
konstrukeji kamiennych lub warstw zawierajgcych
spalenizne. W efekcie analizy potozenia i zasiegu
anomalii magnetycznych pogrupowano je

i zestawiono w formie tabeli (por. tab. 8). Zespoty
anomalii majq zréznicowanq liczbe, zageszczenie
oraz dynamike wartosci. Przyczyng.ich zareje-
strowania jest obecnos¢ kamiennych konstrukgji

o wysokiej podatnosci magnetycznej lub warstw/
obiektéw silnie spalonych. W przypadku silnych
anomalii dipolowych nalezy liczyc sie z obec-
nosciq obiektow ferromagnetycznych - metali.
Zastosowanie metody magnetycznej pozwolito
na wydzielenie potencjalnych miejsc zalegania
obiektéw i nawarstwien archeologicznych.

6.
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Ryc. 65. Wieldzqdz, stanowiska 11 21. Mapa wartosci wektora catkowitego natezenia pola magnetycznego. Inferpretacja anomalii
(oprac. W. Matkowski)

Fig. 65. Wieldzqdz, sites 1and 21. Map of the values of the total vector of magnetic field intensity. Anomalies interpretation (ed. W. Matkowski)
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Tab. 8. Wieldzqdz, stanowiska 1i 21. Zestawienie wydzielonych zakreséw anomalii magnetycznych (opr. W. Matkowski)
Tab. 8. Wieldzqdz, sites Tand 21. List of selected areas of magnetic anomalies (ed. W Matkowski)

1| anomalie terenowe widoczne na numerycznym modelu terenu LiDAR rownolegte linie - 1150 m? X(N) 606048
nieciggtosci terenu w potudniowej czesci pdtwyspu (stan. 1) Y (E) 487278
3 dwie liniowe anomalie magnetyczne, kazda ok. 20 m dtugosci, o wysokiej dynamice, )Y(EE)) j§76205254
réwnolegte do wymienionych w punkcie T; anomalie, réwnolegte wzgledem siebie 800 m?2
oddalone sq o ok. 25 m X (N) 606007
' Y (E) 487240
4 | charakterystyczna, zwarta ok. 10 x 11 m, prostokgfna anomalia o wysokiej dynamice 10 m? X(N) 605986
wartosci Y (E) 487263
5 | rozlegty zespdt anomalii liniowych i punktowych o $redniej i wysokiej dynamice 900 m2 X (N) 606036
wartosci Y (E) 487219
6 podtuzny zespdt anomalii 50 x 10 m majgcych prawdopodobny zwigzek z linig fortyfikacji 500 m? X(N) 605977
Y (E) 487190
7 | szereg anomalii liniowych o niskiej dynamice wartosci, majgcych bezposrednie relacje
. . . . L , X(N) 605919
przestrzenne z anomaliami wymienionymi w punkcie 6 ograniczajgcych przestrzen stan. 3600 m?
. Y (E) 487212
21 od strony potudnia
8 | anomalie liniowe o $redniej i niskiej dynamice wartosci na przypuszczalnej zachodniej 2950 m? X (N) 606037
granicy stan. 21 Y (E) 487171

6.2.2. Profilowania elektrooporowe

Pomiary elektrooporowe metodq profilowan
pozwalajg na pozyskanie informacji o zmianach
opornosci pozornej warstw zalegajgcych do
okreslonej gtebokosci (Misiewicz 2006). Gtebokos¢
ta zalezy od zastosowanego uktadu pomiarowego
i jest ustalona w oparciu o wiedze dotyczgcg
stanowiska tzn. spodziewanego uktadu warstw,
w ktérych mogq wystepowac potencjalne
obiekty archeologiczne. Pomiary elektrooporowe
wykonano aparaturg zmiennoprgdowa ADA - 7
ELMES uktadem dipolowym, ktdrego gtebokos¢
prospekcji okresla sie jako %2 odlegtosci pomiedzy
parami elekirod prgdowych AB i pomiarowych
MN. W przypadku prospekji na terenie Wiedzg-
dza (stanowisko 21) odlegtos¢ ta wynosita 3 metry,
co pozwalato na pomiar i rejestracje wartosci
opornosci pozornej warstw zalegajgcych do gte-
bokosci ok. 1,5 m p.p.t. (pod powierzchnig terenu).
Rozdzielczo$¢ pozioma pomiaru terenowego
wynosita 1m.

Zakres prospekcji elektrooporowej - w warian-
cie profilowan zostat zaplanowany po przepro-

wadzeniu badan magnetycznych. Obszar badan
zostat zlokalizowany w celu weryfikacji

jak najwiekszej liczby wydzielonych anomalii
magnetycznych. Zbiér uzyskanych wartosci
(14-288 ohm-m) zostat przetworzony oraz
zinterpretowany jakosciowo i ilosciowo w celu roz-
poznania podtoza gruntowego, oraz wydzielenia
warstw i obiektow moggqcych swiadczy¢ o pozo-
statosciach architektury pod powierzchnig terenu.
Dla uzyskania optymalnego kontrastu wizualnego
podczas doktadnych analiz rozktadu zarejestro-
wanych warto$ci opornosci pozornej zastosowano
przedziat 50-150 ohm-m (ryc. 66). Mape rozktadu
opornosci pozornej warstw gruntu do gtebokosci
1,5 m p.p.t. przedstawiono z zastosowaniem logicz-
nej skali barwnej w celu podkresleniarkontrastu

i charakterystyki poszczegdlnych anomalii. Dla
wizualizacji dynamiki zarejestrowanych wartosci
poza obrazem dwuwymiarowym postuzono sie
takze wizualizacjg modelu 3D (ryc. 66). Skala
zmiennosci opornosci podtoza gruntowego
miesci sie w zakresie od kilku do kilkuset ohm-m,
co jest zwigzane ze znacznym zroznicowaniem
wilgotnosciowym podtoza. W rezultacie prospekej
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Ryc. 66. Wieldzgdz. Mapa wyniku prospekcji metodg profilowan elektrooporowych w kontekécie mapy magnetycznej oraz LiDAR (oprac
W. Matkowski)

Fig. 66. Wieldzqdz. Map of the results of electro-resistivity survey in the context of magnetic map with LiDAR (ed. W. Matkowski)
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elekfrooporowej wydzielone zostaty obszary
wysokooporowe anomalii Swiadczqgcych o prze-
sychaniu terenu w tych miejscach co moze by¢
zwigzane z porowatosciq podtoza, ktdre lokalnie
nie zatrzymuje wilgoci. Moze by¢ to wynikiem
wystepowania architektury pod powierzchnig
terenu, obszaréw zagruzowanych lub czesciowo
sklepionych. Anomalie wydzielone w wyniku
interpretacji mapy elektrooporowej zostaty podob-
nie jok anomalie magnetyczne przedstawione

w formie tabelarycznej (tab. 9). W pdtnocnej czesci
badanego terenu widoczna jest wyrazna, rozlegta
anomalia wysokooporowa, ktéra moze $wiadczy¢
o nasypach lub konstrukcjach/architekturze

w zwigzku z tym ze obserwowane sq w jej obrebie
katy proste. Powyzej tej anomalii réwnolegle

do podstawy wzgdrza rysuje sie takze liniowa
anomalia, ktéra moze $wiadczy¢ o pozostatosciach
fosy otaczajqcej wzgdrze.

Wysokie opornosci gruntu moggq $wiadczy¢
tutaj o warstwach/obiektach wysuszonych i poro-
watych o stosunkowo matej ilosci wilgotnosci
i mogq by¢ na tym etapie przypisane do pozosta-
tosci nasypdw, ewentualnych watéw. Jednoczesnie
liniowy charakter tych anomalii zwraca uwage na
mozliwos¢ wystgpienia konstrukeji przepuszczajg-
cych wode gruntowg w tym rejonie badan.
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6.2.3. Tomografia elekirooporowa (ERT)

Metoda tomografii elekirooporowej (ERT) zostata
opracowana pod koniec XX wieku i jest szeroko
opisana np. w pracach: Loke, Barker 1996; Loke et al.
2015; Loke 2016; Moscicki, Antoniuk 1998; Samouelian
iin.2005; Zhadov, Keller 1994. W metodzie ERT
rozktad opornosci elektrycznej osrodka modeluje sie
blokami w uktadzie 2D. Modelowanie takie umoz-
liwia okreslenie zréznicowania opornosci osrodka

w kierunku pionowym i poziomym na powierzchni
przekroju wzdtuz linii ukladu pomiarowego.
Zasadniczqg cechg pomiaréw metodg fomografii
elektrooporowej jest rozmieszczenie wzdtuz linii
profilu, na ktérym wykonane majq zosta¢ badania,
duzej ilosci elektrod pomiarowych. W kontekscie
postawionego celu istotq byto zidentyfikowanie
obszaréw, w ktdrych wystepujg anomalie rozktadu
opornosci elekirycznej, a szczegdlnie anomalie

o podwyzszonych opornosciach elektrycznych
(Misiewicz 2006).

W Wieldzqgdzu zrealizowano cztery profile
elektrooporowe o dtugosciach od 80 do 160 metréw.
Zdecydowano sie na rozstaw czujnikow (elektrod)
co 2 metry. Wyniki badan metodqg tomografii
elektrooporowej przedstawiono w formie przekrojéw
elektrooporowych podtoza gruntowego (ryc. 67).

Tab. 9. Wieldzqdz, stanowisko 21. Zestawienie wydzielonych zakreséw anomalii elektrooporowych (oprac. W. Matkowski)

Tab. 9. Wieldzqdz, site 21. List of selected areas of electro-resistivity anomalies (ed. W. Matkowski)

1| anomalia liniowa o nizszych od ofoczenia wartosciach opornosci pozornej, o szerokosci ok. 2 m, 125 m2 X (N) 606026
zlokalizowana réwnolegle do wzgdrza zamkowego (stan. ) w odlegtosci ok. 8 m Y (E) 487248
2 prostokgtna regularna anomalia przylegajgca do 1od strony potudniowe; 50 m? )Y(EE)) fgfzog;
3 | rozlegta anomalia wysokooporowa, okreslona konturowym obrysem z widocznymi kgtami 730 m2 X (N) 605998
prostymi Y (E) 487246
4 | wyrazna anomalia po podwyzszonych w stosunku do otoczenia wartoéciach i regularnym 70me X (N) 606036
prostokgtnym ksztatcie 8 x 8 m Y (E) 487219
> liniowe podwyzszenie wartosci na obszarze o szerokosci ok. 9 m i dtugosci 40 m 400 m? 605015
Y (E) 487245
6 | obszar o szerokosci ok. 8 m z obnizonymi warfosciami opornosci zarejestrowanymi na dtugosci 350 m? X(N) 605905
40 m od strony potudniowej Y (E) 487249
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Przekrdj ERT-1zostat wykonany na terenie sta-
nowiska 21 - na potudniowy zachdd od stanowiska 1
(grodziska). Na przekroju tym wyinterpretowano
rodzime warstwy gruntéw (ity, piaski i gliny). W obre-
bie stanowiska Twykonano profile ERT-2, ERT-3
i ERT-4. Przypowierzchniowa warstwa o podwyzszo-
nych opornosciach elektrycznych zaznacza sie do
gtebokosci ok. 3-5 m p.p.t. Najprawdopodobniej jest
to warstwa antropogeniczna. Ponizej tej struktury
zaznaczajq sie opornosci elekiryczne charaktery-
styczne dla gruntéw rodzimych.

6.2.4.. Metoda georadarowa (GPR)

Badania geofizyczne z uzyciem systemdw geo-
radarowych opierajq sie na zjawisku odbicia fal
elekromagnetycznych o wysokich czestotliwosciach,
emitowanych za pomocg specjalnych anten nadaw-
czych w gtgb osrodka geologicznego. Odbite fale sq
odbierane przez antene odbiorczq i archiwizowane
przy uzyciu odpowiednio skonfigurowanych syste-
mow rejestracji. Emisja i odbior fal prowadzony jest
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2 warstwa gruntow rodnmych (dy)
3 -warstwa gruntdw rodrimych (plaski/twiry)
A warstwa gruntow rodimyeh (ghny)

Ryc. 67. Wieldzqdz. Przekroje elektrooporowe podtoza gruntowego metodq ERT (oprac. R. Mieszkowski)

Fig. 67. Wieldzqdz. Electro-resistivity sections of the ground subsoil (ed. R. Mieszkowski)

impulsowo. System georadarowy - w okreslonym
przedziale czasowym - prowadzi rejestracje fal
odbitych od powierzchni i z wnetrza osrodka w gtgb,
ktérego emitowane sq fale. Trumienie energii,
zmiana fazy i czestotliwosci oraz czas powrotu
odbitej fali radarowej zalezqg od wtasnosci fizycznych
osrodka, z ktérych gtéwng role odgrywajg: opornos¢
elektryczna (ttumienie energii) i stata dielekfryczna
(powstawanie fal odbitych).

Doktadna idea metody elekiromagnetycznej
z uzyciem georadaru zostata zaprezentowana
w literaturze przedmiotu (Jol 2009; Karczewski 2007).
Sygnaturami obiektéw archeologicznych w zare-
jestrowanych echogramach georadarowych sq
horyzonty refleksyjne, hiperbole dyfrakcyjne, obszary
wzmocnienia sygnatu rejestrowanych fal (Conyers
2012, 2015; Misiewicz 2006).

Badania na stanowisku 21 przeprowadzono
georadarem Mala GX produkgji szwedzkie;.
Wykorzystano zestaw anten nadawczo-odbiorczych
o czestotliwosci znamionowej 450 MHz. W celu
uzyskania maksymalnie precyzyjnych danych
lokalizacyjnych do georadaru podtgczono antene



geodezyjng GNSS-RTK zapisujgcq w czasie rzeczy-
wistym doktadne wspdtrzedne geograficzne. Teren
badan pokryto réwnolegtymi profilami o rozstawie
ok 1 metra. Pozyskane w terenie dane poddano
szeregowi procedur filtrujgcych zaktécenia i wzmac-
niajacych sygnat uzyteczny (w programie Reflexw
3D) wizualizacje w formie map anomalii georada-
rowych na wybranych gtebokosciach. Zestawione
mapy rozktadu amplitud fal elektro-magnetycznych
zawierajq wiele anomalii punktowych (kamienie?)

i skoncentrowane anomalie obszarowe (ryc. 68).

W czesci potudniowo-wschodniej (w przedziale gte-
bokosci ok. 0,8-1,4 m p.p.t.) zaznaczajq sie anomalie
o charakterze liniowym o znacznej rozciggtosci
(ponad 20 metréw). Mogq one wskazywad na znaj-
dujace sie w tym miejscu relikty dawnej zabudowy.
Ze wzgledu na silne ttumienie sygnatu zwigzane

z charakterystykq gruntu rodzimego prospekcja
badania georadarowego siegneta do ok. 2,5 m p.p.t.

6.2.5. Metoda tomografii refrakcyjnej (SRT)

Idea metody sejsmiki refrakcyjnej polega na
zatozeniu, iz fala sejsmiczna rozchodzi sie sferycznie
w gérotworze, od punktu wzbudzenia drgar,
nastepnie dociera do granicy refrakcyjnej, na niej
ulega zatamaniu i $lizga sie po jej powierzchni,
a nastepnie powraca do powierzchni ziemi, gdzie
jest rejestrowana przez czujniki (geofony). Idea
metody sejsmicznej opiera sie na zjawisku zréznico-
wanych predkosci fal sejsmicznych rozchodzgcych
sie w gorotworze. Luzne warstwy historyczne bedg
charakteryzowac sie niskimi predkosci fal sejsmicz-
nych (predkos¢ fal podtuznych ok 200-700 m/s),
zas$ mury (koncentracje gtazéw) bedq wykazywac
podwyzszone predkosci fal sprezystych (predkos¢
fal podtuznych ok 800-1500 m/s). Zatozenia metody
tomografii refrakcyjnej - SRT (Seismic Refraction
Tomography) sq szczegdtowo opisane (por. np. Bar-
ton, Barker 2003; Lehmann 2007; MIN i SHIN 2006).
W Wieldzgdzu w badaniach zastosowano uktad
pomiarowy sktadajqcy sie z rejestrujqcej aparatury
24 kanatowej (Terraloc, ABEM), odbiornikow (geofo-
néw) o czestotliwosciach wtasnych 10 Hz rozmiesz-
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czonych wzdtuz profilu pomiarowego co 2 m. Punkty
wzbudzania drgan rozmieszczono réwnomiernie

co czwarty geofon. Sygnat wzbudzano uderzeniem
mtota o masie 10 kg. Wynikiem pomiaru jest rozktad
predkosci fali Vp wzdtuz wytyczonego profilu. Na
przekrojach sejsmicznych (ryc. 69) wyinterpretowano
przyblizone potozenie stropu osaddw starszych
(calca). Przy czym na przekroju P-2, wytyczonym
przez grodzisko, zauwazono dosy¢ niejednorodne
potozenie granicy refrakcyjnej - moze to $wiadczy¢
0 zmiennej migzszosci warstwy historycznej.

6.2.6. Podsumowanie

Zestawienie poréwnawcze uzyskanych wynikéw
przedstawiono tabelarycznie (tab. 4). Zastosowany
W niniejszej pracy zestaw metod geofizycznych
zintegrowanych z fotogrametriq lotnicza oraz mode-
lami wysokosci terenu LiDAR (por. rozdziaty 6.3-6.4)
umozliwia kompleksowe przebadanie stanowisk
archeologicznych, od rozpoznania uksztattowania
powierzchni terenu, po coraz gtebsze obserwacje
zmiennosci rozktadu poszczegdlnych parametréw
fizyko-mechanicznych podtoza gruntowego.

Analiza poréwnawcza uzyskanych wynikéw
wskazuje, iz najbardziej wydajng metodg niein-
wazyjng do badania stanowisk archeologicznych
jest metoda magnetyczna, profilowania elektro-
oporowego oraz georadar. Metody te umozliwiajg
stosunkowo szybkie prowadzenie pomiaréw
terenowych, natomiast ich ograniczeniem jest dosy¢
ptytka prospekcja (1-4 m p.p.t.).

Do gtebszej prospekeji (np. poszukiwanie
tuneli, gtebiej potozonych relikiéw muréw) bardziej
wydajna jest metoda tomografii elektrooporowej
oraz metoda sejsmiczna. Ich gtebokesé rozpoznania
moze siegac nawet kilkudziesieciu mefrow ponizej
powierzchni terenu. Przy czym prowadzenie badan
tymi metodami jest czaso- i pracochtonne, przy
niewielkiej rozdzielczo$ci, zaleznej od rozstawu
czujnikéw (zazwyczaj 1-2 m).

Nalezy podkresli¢, iz zastosowane metody
geofizyczne sq metodami nieinwazyjnymi. Na
ich podstawie nie zawsze mozna jednoznacznie
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Ryc. 68. Wieldzqdz, stanowisko 21. Zestawienie wynikéw prospekeji georadarowej GPR na okreslonych gtebokosciach p.p:t. (oprac. R. Mieszkowski)

Fig. 68. Wieldzqdz, site 21. Set of GPR survey results on defined depths (ed. R. Mieszkowski)
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okresli¢ genezy zarejestrowanych anomalii. Rola
wykonanych badan geofizycznych sprowadza sie do
wskazania miejsc o anomalnych wartosciach mie-
rzonych pol fizycznych, ktére nalezy zweryfikowac

w sposéb bezposredni. Syntetyczna analiza uzy-
skanych danych geofizycznych sktania do konkluzjj,
ze na przebadanym terenie znajdujq sie anomalie
elektrooporowe o strukturze liniowej wskazujgce

na mozliwe pozostatosci konstrukcyjne - zostaty
graficznie okreslone.

6.3. NUMERYCZNY MODEL TERENU
LIDAR

Wizualizacja terenu grodziska wykonana zostata
z wykorzystaniem materiatéw pochodzqcych

z lotniczego systemu skanowania laserowego ALS
LiDAR (ryc. 70) z zasobéw GUGIK (Gtéwny Urzqd
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Dlugoic profilu (m

Bhugoét prafilu (m)
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Ryc. 69. Wieldzqdz, stanowiska 1i 21. Przekroje sejsmiczne (oprac.
R. Mieszkowski)

Fig. 69. Wieldzqdz, sites 1and 21. Seismic sections (ed. R.
Mieszkowski)

Geodezji i Kartografii). Technika LiDAR bazujgc na
precyzyjnie lokalizowanym, fizycznym pomiarze
laserowym, umozliwia pozyskanie geometrii
skanowanego terenu w postaci tzw. chmury
punktéw XYH ang. point cloud, zlokalizowanych

w okreslonym uktadzie wspétrzednych (Kiarszys
2015). Prezentowany numeryczny model terenu
jest efektem filtracji, po ktérej uzyskany zostat
zbidr danych bazujgcy na wartosciach punktéw
sklasyfikowanych jako grunt (Banaszek, Rgczkowski
2014). Numeryczny model terenu uczytelnia

walory obronne stanowiska 1(grodzisko/zam-
czysko) - wyniesionej naturalnej formy terenowej
w sgsiedztwie jeziora i ciekéw wodnych, a takze
obrazuje szczegdtowo rzezbe terenu stanowiska
archeologicznego z uktadem ciekéw wodnych oraz
$ladami wspdtczesnego stanu zagospodarowania
obszaru, takimi jak: charakter zabudowy, sposdb
prowadzenia upraw rolnych, kierunki i zasieg sieci
melioracyjnych.
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Tab. 10. Wieldzqdz, stanowiska 1i 21. Zestawienie wynikow badan (oprac. W. Matkowski, R. Mieszkowski)
Tab. 10. Wieldzqdz, sites 1and 21. List of survey results (ed. W. Matkowski, R. Mieszkowski)

wartosci wektora

wydzielono anomalie $wiadczqgce o obecnosci warstw

sejsmiczna SRT . o
pomiarowego; obliczenie

predkosci fal sejsmicznych

magnetyczna catkowitego natezenia pola archeologicznych i konstrukgji - architektury pod Likqlgi?gq
magnetycznego (nT) powierzchnig terenu P
okreslono lokalizacje warstw i obiektéw o zréznicowanym,
. . - - odmiennym od ofoczenia zakresie wartosci:
profilowania wartosci elektroopornosci , ~|dook.15m
. wysokooporowe dla terenéw nasypowych, zagruzowanych;
elektrooporowe | pozornej (Qm) . . . . o p.p.t.
niskooporowe dla terendw spoistych o wiekszej ilosci
wilgoci w podtozu
L(T;T(?r%?ﬁ;rowq warto$ci elektroopornosci rozpoznano granice geoelekiryczne pomiedzy warstwami | do ok. 20 m
(ERT) P rzeczywistej (Q m) antropogenicznymi a gruntami rodzimymi p.pt.
czas rozchodzenia sie drgan | wydzielono nieregularnosci w rozchodzeniu sie fali
(fali sejsmicznej) wzdtuz profilu | sejsmicznej w podtozu. dook. 40 m

Zmiana predkosci, przyspieszenie fali zalezy od ilosci p.pit.
i rodzaju materiatu od ktérego nastepuje odbicie fali

czas rozchodzenia sie fali
elektromagnetycznej od
momentu wzbudzenia do
momentu rejestracji;
interpretowanie horyzontéw
refleksyjnych oraz hiperbol
dyfrakeyjnych

georadarowa
(GPR) 450 MHz

zlokalizowano wiele anomalii punktowych (kamienie?)

i nieregularnych anomalii obszarowych. W czeci
potudniowo-wschodniej (najwyrazniej na gtebokosciach
0,8-14 m p.p.t) zaznaczajg sie anomalie o charakterze
liniowym o znacznej rozciggtosci (ponad 20 metrow). Mogg
one wskazywac na znajdujgce sie w tym miejscu relikty
uktadu zabudowy osady

efektywna do
ok.25m p.pt.

6.4. FOTOGRAFICZNY REKONESANS
LOTNICZY

W ramach badarn wykonano takze sesje zdjeciowq

z powietrza, w ktérej efekcie uzyskano pionowe

i ukosne zdjecia oraz nastepujgce produkty fotogra-
metryczne: numeryczny model pokrycia powierzchni
terenu, numeryczny model terenu oraz ortofoto-
obraz. Doktadny dzien lotéw zostat wytypowany na
podstawie prognozy pogody, tak, aby latac w dniu

o jednolitym nastonecznieniu, przy bezchmurnym
niebie i niebyt silnym wietrze. Zdjecia wykonano za
pomocq zdalnie sterowanego wielowirnikowca wia-
snej konstrukcji z aparatem Sony A7R2, z obiektywem
Sony 24 GM £/1.4 oraz quadrokoptera DJI Mavic 2
Pro. Wiekszy dron wyposazony byt w odbiornik GNSS
RTK, ktdry pobierat poprawki koordynatéw z systemu
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ASG EUPOS. Mniejszy dron wazyt ok. 1kg i mdgt latac
nawet powyzej 30 minut. Operator miat mozliwos¢
statego podglgdu obrazu z aparatu fotograficznego
na ziemi. Warunki terenowe na miejscu byty
sprzyjajqce do lotéw. Drony lataty na wysokosci

ok. 100 metréw nad powierzchnig terenu, z pred-
koscig ok. 10 km/h. Wykonano fotografie ukodne

i pionowe z réznych punktéw widzenia. Parametry
ekspozycji w aparacie fotograficznym dopasowano
do predkosci drona i o$wietlenia terenu, tak zeby
zdjecia nie byty rozmyte. Przekazane fotografie
wyselekcjonowano tak, aby najlepiej pokazywaty
stanowisko i jego okolice. Zdjecia potgczono tez

w panoramy. Fotografie postuzyty ponadto do
wykonania opracowan fotogrametrycznych. Ponad
330 zdjec¢ pionowych wykorzystano do przetworzen
w programie Agisoft Metashape Professional
(ver.1.8.3). Wytworzono réznorodne numeryczne
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Ryc. 70. Numeryczny model ferenu - kontekst krajobrazowy okolic Wieldzadza; widok uko$ny oraz orfogonalny relief terenu wykonany na
podstawie lotniczego skaningu laserowego ALS LiDAR. (oprac. W. Matkowski)

Fig. 70. Digital terrain model - landscape context of Wieldzqdz areq; oblique and orthogonal view made using data of aerial laser scanning ALS

LiDAR (ed. W. Matkowski)

modele pokrycia powierzchni terenu oraz
ortoobrazy dostepne w folderze ,Orfofoto”. Zostaty
one osadzone w uktadzie wspdtrzednych ETRS89/
Poland CS92 (EPSG:2180). Ortofotoobraz wykonany
zostat z rozdzielczosciq 1,64 cm/piksel, a numeryczny
model pokrycia powierzchni terenu - 233 punkty na
metr2

Zarejestrowano obszar stanowiska 1(grodzisko)
i kilkusetmetrowy obszar je okalajgcy - stanowiska
21 (ryc. 71). Niestety, pola na potudnie od Géry
Zamkowej (stanowisko 1) obsiane zostaty w wiek-
szosci kukurydzq, ktéra stabo manifestuje wyrézniki
stanowisk archeologicznych (Wilson 2000 s. 38-87).
Dodatkowo uprawa ta byta na wezesnym etapie
wzrostu, co dodatkowo utrudniato analizy. Na
polach w potudniowo-zachodniej czesci badanego
obszaru zasiano zyto, ktére zazwyczaj lepiej
manifestuje relikty dawnej dziatalnodci ludzkiej.
W kilku miejscach mozna zaobserwowac zmiany
w kolorze i wysokosci zboza (ryc. 72b). Nie sq fo
jednak wyrézniki przedstawiajgce ksztatty, ktére
mozna by jednoznacznie powigzac z dziatalnosciq

cztowieka w przesztosci. Nalezatoby zweryfikowad
ich pochodzenie dalszymi badaniami.

W numerycznym modelu pokrycia powierzchni
terenu widoczne sq cztery wyniesienia terenu
znajdujgce sie na przedpolu grodziska. Mozna tez
zauwazy¢ zréznicowanie wysokosci zboza w tych
samych miejscach, co kolorystyczne wyrézniki
wegetacyjne na zdjeciach i ortoobrazach (ryc. 71-72).
Podobnie jednak jak w przypadku zdjec i orfo-
obrazéw bazujgc tylko na tych zobrazowaniach,
trudno jest jednoznacznie zakwalifikowac te roznice
w reliefie powierzchni pokrycia terenu jako przejaow
dawnych dziatan ludzkich.

W celu dalszej analizy zadokumentowanych
obszaréw postuzono sie takze numerycznym
modelem terenu dostepnym w portalu https:/
geoprtal.gov.pl opartym na lotniczym laserowym
skaningu Polski (https:/www.isok.gov.pl/o-pro-
jekcie.html 2021). Na cieniowanym reliefie terenu
(ryc. 70) mozna zaobserwowac fe same wzniesie-
nia (A, B, C, D), co na numerycznym modelu terenu
z fotogrametrii z drona. Przy takim szczerszym
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Ryc. 71. Ortoobraz stanowisk 1i 21 w Wieldzgdzu. Wyrézniki wegetacyjne na zbozu widoczne na orfofotoobrazie z drona (z lewe)); numeryczny
model pokrycia powierzchni terenu wykonany na podstawie zdjec z drona metodq fotogrametryczng (z prawej) (oprac. M. Bogacki)

Fig. 71. Ortho-image of the sites Tand 21in Wieldzqdz. Grain vegetation photo-marks visible on UAV ortho-photo image (left). Digital Surface
Model DSM made with UAV photography processed using photogrammetric methods (right) (ed. M. Bogacki)

spojrzeniu wydaije sie jednak, ze wyniesienia Bi C
mogty stanowi¢ pozostatos¢ po podgrodziu/prze-
dzamczu (stanowisko 21) potgczonym z grodem/
zamkiem (stanowisko 1). Hipoteze te zdajq sie tez
uprawdopodabniac wyrézniki wegetacyjne i gle-
bowe widoczne na niektdrych ze zdjec lotniczych

i satelitarnych dostepnych z Gtéwnego Urzedu
Kartografii i Geodezji i programu Google Earth
(ryc. 72). Ciemniejszy slad fosy(?), a moze obwato-
wan jest takze widoczny na zdjeciach i ortoobrazie
z drona (ryc. 72: B). Regularne liniowe ksztatty
umocnien(?) sg widoczne najlepiej na wyrdznikach
roslinnych dostepnych w mapach google

z czerwca 2018 roku. Wydaje sie, ze do podobnych
whnioskow z obserwacji, doszedt zupetnie nieza-
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leznie i znacznie wnikliwiej analizujgc dostepne
bezptatnie ortoobrazy i numeryczne modele
terenu Pawet Molewski (por. rozdziat 4). Jest to
jednak wstepna hipoteza, ktéra wymaga potwier-
dzenia w toku dalszych badan. Podsumowujqc,
nalezy zauwazy¢, ze analizujqc zdjecia lotnicze

z Bezzatogowego Statku Powietrznego (BSP) wraz
z ogoInodostepnymi danymi z lotniczego skaningu
laserowego i archiwalnych zdje¢ lotniczych mozna
wytypowac obszary, ktére powinny by¢ poddane
dalszym studiom. Najciekawszy wydaje sie obszar
wyniesien B i C, ktéry mdgt stanowi¢ podgrodzie/
przedzamcze. Warto by byto réwniez monitorowac
wyrézniki wegetacyjne, ktére widoczne sq na potu-
dnie od wyniesienia A liniowe struktury widoczne
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Ryc. 72. Wieldzqdz. A - ortoobraz (geoportal.gov.pl) z wyrdznikiem glebowym - réw lub fosa przedzamcza zewnetrznego, B - orfoobraz z drona
z wyréznikami wegetacyjnymi na zbozu, C - ortoobraz (Google Earth) z wyréznikami rodlinnymi - $lady dziatalnosci cztowieka w przesztosci(?), D -
ortoobraz (Google Earth) z natozong inferpretacjq rysunkowg z wyréznikami wegetacyjnymi i glebowymi z trzech zobrazowan (oprac. M. Bogacki)

Fig. 72. Wieldzqdz. A - ortho-image (geoportal.gov.pl) with characteristic soil mark showing possible remains of a ditch or moat of external
fortifications, B - UAV Ortho-image with grain vegetation crop marks, C - ortho-image (Google Earth) with vegetation crop marks -possible
human relicts, D - ortho-image (Google Earth) overlapped with vector interpretations of vegetation and soil crop marks (ed. M. Bogacki)

na zbozu, na zdjeciach lotniczych z Google Earth opracowan lotniczego skaningu laserowegpo,

z czerwca 2018 roku (ryc. 72: C). Chociaz nie mozna geofizyki i aktualnym zobrazowaniem stanu
jednoznacznie zakwalifikowac oznaczonych wyrdz- zachowania stanowisk 1i 21. Zebrane dane po ich
nikéw jako $lady dziatan ludzkich w przesztosci, dalszej weryfikacji mogqg stanowic przestanke do
to jednak zgromadzone dane sq przydatnym rozszerzenia obszaru ochrony zabytku na teren na

materiatem w dalszych analizach, uzupetnieniem potudnie od Goéry Zamkowej (stanowisko 1).
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W dotychczasowej literaturze przedmiotu stosun-
kowo dobrze jest rozpoznana administracyjno-te-
rytorialna struktura wtadztwa krzyzackiego w XIV

i XV wieku, w tym przede wszystkim na poziomie
urzeddw komturskich. O wiele gorzej natomiast
zagadnienie to prezentuje sie w odniesieniu do
wezesnych, Xlll-wiecznych osrodkdw, zwtaszcza
tych, ktére istniaty stosunkowo krétko. Jak mozna
sqdzi¢, wiekszos¢ osrodkdw administracyjno-te-
rytorialnych Zakonu znajdowato sie w obrebie
zatozen murowanych, fo jednak niektére z nich,
przynajmniej poczgtkowo, mogty mie¢ charakter
siedzib zbudowanych gtéwnie z uzyciem drewna

i ziemi, 0 zréznicowanym charakterze zabudowy
wnetrza; np. budynki w formie dworéw w Pniu
(Polinski 2013, s. 159-177) oraz Stoszewach

i w Stupie - tzw. Blockhaus (por. Polinski 2013,
s.180-181). Dyskutowany jest w literaturze
przedmiotu problem przeksztatcania fortalicji
drewniano-ziemnych (grodéw) w zamki murowane,
co dotyczy oczywiscie takze warowni krzyzackich
(por. np. Polinski 2016b; Wiewidra 2016; Grgzawski
2020). Chyba jednak w zbyt mechaniczny sposéb
dosc¢ czesto przyjmuje sie, ze $lady po starszym
obiekcie (drewniano-ziemnym) zniszczyta budowa
zatozenia murowanego. Pozostate slady sq
zazwyczaj stabo datowane, stqd tez czasami
nawet trudno wigzac je z grodami. A to, czy byty to
$lady osadnictwa krzyzackiego, czy np. miejscowej
ludnosci (stowianskiej lub pruskiej) nie sposéb
wrecz rozstrzygngc (np. wyniki badan zamczyska
w Toruniu; por. ostatnio Torbus 2023, Torun; tam
starsza literatura). Z drugiej strony nalezy liczy¢
sie z tym, ze duza cze$¢ murowanych zamkdw
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krzyzackich powstata na surowym korzeniu,

a wiec w innym miejscu niz starsza, zazwyczaj
drewniano-ziemna fortalicja Zakonu (np. Nieszawa,
Papowo Biskupie, Wegorzewo, Ostréda - przyktady
obiektéw objetych badaniami archeologicznymi;
por. Torbus 2014, s. 52; Wiewiéra 2016, s. 210-21;
Polinski 2007b, s. 250; Polinski 2020, s. 328, 337-338,
342-343). Szczegdtowa dyskusja na temat
konstrukcji najstarszych warowni krzyzackich jest
jednak niemozliwa, podczas prac wykopaliskowych
rozpoznano je w bardzo ograniczonym zakresie,
na co réwniez miaty wptyw niszczqce je pézniejsze
prace budowlane (Wiewidra 2020c, s. 255).

Do rozpoczecia realizowanego projektu
badawczego siedziba komtura wieldzgdzkiego
byta postrzegana prawie wytqgcznie jako obiekt
0 dos¢ prowizorycznym charakterze, bliski
fortalicjom zbudowanym gtéwnie z uzyciem
drewna i ziemi. Osrodek krzyzackiego komturstwa
w Wieldzqdzu, ktérego pozostatosci znajdujq sie
na obszarze stanowisk 11 21, jest jednym z obiektow
o potencjalnie bardzo duzym tadunku wartosci
poznawczych. Jak w przypadku kazdego zamku
krzyzackiego (murowanego, czy drewnianego)
niezmiernie istotng czes$¢ catego zatozenia
stanowito przedzamcze, na ktérym znajdowata sie
infrastruktura gospodarcza, folwark. Nalezy przy
tym podkresli¢, ze badania przedzamczy zamkéw
krzyzackich w ogéle nalezg do rzadkosci, a w przy-
padku Wieldzgdza (stanowisko 21) uzyskano dane
na temat rozplanowania oraz mozliwej lokalizacji
znajdujqcych sie fam pozostatosci elementow
zabudowy, fortyfikacji oraz ciggu komunikacyjnego
prowadzqgcego do wtasciwej siedziby komtura za
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watem3. Dane te uzyskano na podstawie badan
nieinwazyjnych przeprowadzonych w 2022 roku.
Trzeba przypomniec, ze badania wykopaliskowe,
prowadzone na tym stanowisku w latach 1990-1991
(w latach 19711983 teren stanowiska objety byt
badaniami powierzchniowymi), nie dostarczyty
w zasadzie podstaw do okreslenia stratygrafii
zwigzanej z okresem péznego Sredniowiecza,
gtéwnie z uwagi na stopien zniszczenia stanowiska
spowodowany pracami rolniczymi, a z drugiej
strony w wyniku przyjetego sposobu eksploracji
- warstwami mechanicznymi. Jednak niektdre
odstoniete wéwczas struktury mozna tqczyc ze
zniszczonymi obiektami zlokalizowanymi na tym
terenie w okresie funkcjonowania komturii. Na faze
osadniczq z tego okresu wskazujq tez pozyskane
materiaty zrédtowe, przede wszystkim wykonane
z zelaza, zalegajgce w humusie lub w stropie
przemieszanej warstwy kulturowej znajdujqcej sie
bezposrednio pod nim (por. rozdziat 5.2.1).

W Wieldzgdzu przynajmniej przez ok. pét
wieku (ok. potowa XIIl - 1éwierc XIV wieku), jak
wynika z dotychczasowych ustalen, znajdowat sie
osrodek krzyzackiego komturstwa (por. rozdziat
2). Siedzibe komtura lokalizowano na pétwyspie
wcinajgcym sie od potudnia w Jezioro Wieldzgdzkie,
na tzw. Gorze Zamkowej (stanowisko 1). Siedzibami
konwentdw krzyzackich byty, jak sie powszechnie
uwaza, zazwyczaj dwu- lub tréjcztonowe zatozenia
murowane, a przynajmniej takimi byty zapewne
po ugruntowaniu wtadzy Zakonu na danym terenie
(por. np. przyktady z ziemi chetminskiej - Golub,
Papowo Biskupie, Brodnica, Radzyr Chetminski)i.
Tymczasem w przypadku Wieldzgdza w dotych-
czasowe;j literaturze przedmiotu przyjmowano
inne koncepcje, uwazajqc, ze siedziba tamtejszego

113 Bardzo obiecujgce dane uzyskano w wyniku badan
geofizycznych folwarku bedgcego czescig dworu krzyzackiego
w Pniu, jednak badan nie kontynuowano z powodu braku
zgody whasciciela terenu (Polinski 2013, s. 68-72).

114 W murowanych zatozeniach znajdowaly sie tez niekiedy
siedziby nizszych urzednikéw Zakonu, zwtaszcza wojtéw, czy
prokuratoréw (por. np. Lipienek, Rogdzno, Przezmark, Szestno,
Sgfoczno i Sztum).

176

konwentu nie miata charakteru zatozenia (zamku)
murowanego. Ponadto sqdzono tez, ze nie
ewoluowata w forme murowanego zamku (Polinski
2007b, s. 247-248).

Po badaniach w 1970 roku uznano, ze
komtur wieldzqdzki rezydowat w grodzie
(drewniano-ziemnym zatozeniu), ktérego zaplecze
stanowito najprawdopodobniej przylegajqce od
potudnia ,nieobronne podgrodzie” (stanowisko
21; Matuszewska-Kola 1978, s. 229). Z pewnosciq
wptyw na takg interpretacje miat fakt, iz zaréwno
na powierzchni grodziska/Géry Zamkowej
(stanowisko 1) nie zachowaty sie zadne widoczne
pozostatosci architektury murowanej, chociaz
w trakcie eksploracji nawarstwien zaobserwowano
wystepowanie gruzu ceglanego i zaprawy, a takze
kamieni (ibidem, s. 228). Nie uwzgledniono przy
tym bardzo istotnych wzmianek w XVI-wiecznych
przekazach pisanych (,puste zamczysko', por.
rozdziat 2) wskazujgcych na rozbiérke krzyzackiego
osrodka komturskiego w Wieldzgdzu oraz infor-
macji o odkryciu pod koniec XIX wieku na Gérze
Zamkowej pozostatosci architektury (Heise 1895,
s.709).

Nalezy podkredli¢, ze prace archeologiczne
prowadzone na terenie wieldzgdzkiego zespotu
osadniczego (stanowiska 1i 21) w latach
1990-1991, a szczegdlnie w 1995 roku, nie byty
ukierunkowane na problematyke zwigzang
z osadnictwem krzyzackim (por. rozdziat 3),
jednak z uwagi na dyskusyjny charakter formy
osadniczej na Gérze Zamkowej (domniemany
gréd z wezesnego i/lub pdznego Sredniowiecza;
por. Boguwolski, Polinski 1997), przyczynity
sie do nieco innego spojrzenia na osrodek
krzyzackiego komturstwa. Zastanawiano sie,
czy siedziba komtura wieldzgdzkiego byta
drewnianym dworem w typie Stoszewy (Polinski
2013, 5. 180-181), czy mogta tam sie znajdowac
wolnostojgca murowana wieza (wystepowanie
m.in. gruzu ceglanego)s. W swietle wczesnych,

15 Po badaniach stanowiska 1w 1995 roku rozwazano
mozliwos¢ zastgpienia drewnianego dworu przez inng



nowszych badan nad tego rodzaju obiektami
(na terenie élqsko - por. Nowakowski 2017,
czy obszarze wtadztwa zakonu krzyzackiego)
pojawita sie hipoteza, ze w gre moze wchodzi¢
takze tzw. zamek typu przejsciowego, to znaczy
wielocztonowy (w naszym przypadku sktadajgcy
sie z grodu/zamku drewnianego i podgrodzia/
przedzamcza) obiekt z tradycyjnymi drewnia-
no-ziemnymi obwodami obronnymi oraz tanig
wewnetrzng zabudowg, wykonang nie z kamienia
lub z cegty, lecz w konstrukcji szachulcowej/
szkieletowo-ramowej. Bardzo niewiele wiadomo
o krzyzackich zamkach typu przejéciowego
w ujeciu reprezentowanym przez Tomd$a Durdika
(1978) i Artura Boguszewicza (1998, s. 103-104).
Z uwagi na ich nietrwatos¢, a przede wszystkim
transformacje w zatozenia murowane, szansa
na w miare dobre zachowanie pozostatosci tego
rodzaju obiektéw do dzisiejszych czasdw jest
bardzo niewielka'é.

Nie mniej uznano, ze juz w 1 potowie XIIl wieku
w Wieldzgdzu mégt znajdowac sie gréd o umoc-
nieniach drewniano-ziemnych bedgcy wezesng
fortalicjg Zakonu. Poprzednikiem zas tej fortalicji
byto wczesnosredniowieczne osiedle (grod?), znane
ze zrédet pisanych (quondam castrum w tzw.
dokumencie z Lonyz z 1222 roku).

Péznosredniowieczne nawarstwienia kulturowe
stwierdzone podczas badan archeologicznych
grodziska w 1995 roku (warstwy I1-IV w wykopie
1795, 1I-VIA w wykopie 2/95 oraz II-VII w wykopie
3/95) daty podstawe do wydzielenia trzech faz (fazy
I11-V)17, w wigkszo$ci powigzanych z osadnictwem

zabudowe, np. z wolnostojgcg murowang wiezg. Takie
przeksztatcenia dotyczyty jednak przede wszystkim zatozen
funkcjonujgcych w dtuzszych odcinkach czasowych.

116 Jak mozna sqdzi¢ po dotychczasowych badaniach (por.
np. Andrzejewski, Kajzer 2006) rowniez zatozenie obronne

Zakonu w Sgtocznie, potozone w wojewddztwie warminsko-
mazurskim, okresli¢ mozna jako zamek typu przejéciowego.

7" Na podstawie badan na grodzisku w 1995 roku wydzielono
tgcznie pie¢ pozioméw osadnictwa $redniowiecznego: dwa
wczesnosredniowieczne (fazy I-11) oraz trzy mtodsze, wigzane
juz z okresem pdznego Sredniowiecza (fazy II-V; por. Polinski
1990; Boguwolski, Polinski 1997, s. 138; 157; Polifski 1998, s. 109).
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zakonu krzyzackiego8. Nawarstwienia te, zawie-
rajgce przede wszystkim gruz ceglany z zaprawg

i niekiedy cate cegty gotyckie, skupiska kamieni

o regularnym ksztatcie oraz gling i spalenizne,

o catkowitej migzszosci 0,8-2,3 m, poczgtkowo
wigzano gtdwnie z osrodkiem krzyzackiej komturii,
jednak interpretowanym jako obiekt drewniano-
-ziemny - gréd lub ewentualnie jako tzw. zamek
typu przejsciowego (dwér ze $cianami wykonanymi
w technice szachulcowej/szkielefowo-ramowe;)).
Natomiast w przypadku najmtodszych nawarstwien,
w szczegdlnodci zawierajgcym gruz ceglany

i fragmenty cegiet (faza V), dopuszczano mozliwosé
zwigzku z hipotetycznie funkcjonujgcg na miejscu
osrodka komturstwa (po 1316 roku) blizej nieokre-
$long fortalicje feudalng z wolnostojgcg murowang
wiezq.

Najstarsza siedziba krzyzacka w Wieldzqdzu
(faza lll)

Przy zatozeniu, ze komturstwo wieldzqgdzkie
powstato w ramach reformy administracyjnej
przeprowadzonej w potowie lat 70. XIIl wieku
(por. rozdziat 2), powstaje pytanie, czy wczesniej

w Wieldzgdzu funkcjonowata jakas fortalicja
krzyzacka, a jesli tak, to kiedy powstata. Za szybkg
budowq obiektu obronnego Zakonu w Wieldzqdzy,
juz w 2 ¢wierci XIIl wieku, a wiec jeszcze zanim
powstato komturstwo, mégtby przemawia¢ przekaz
zrédtowy z tzw. dokumentu z Lonyz z 1222 roku (PU
11, nr 41). W dokumencie tym, a $cislej mowigc

w wersji B (krétszej), powszechnie uznawanej

za autentyczng (Bieniak 1970, s. 12-24; Labuda
19860, s. 89), Wieldzqdz (Villisaz) jest wymieniony
wsréd miejscowosci, w ktérych niegdys byty grody

18 Juz wstepnie wigkszo$¢ warstw kulturowych

odkrytych w 1995 roku na stanowisku 1w Wieldzgdzu

tgczono z osadnictwem krzyzackim, jednakze z siedzibg

o umocnieniach drewniano-ziemnych (grodem), datowang od
2 potowy XIIl do 1 potowy XV wieku (Polinski 1998, s. 109).

9 Pierwszy znany z imienia komtur wieldzqdzki to brat
Dittrich, wymieniony w dokumencie wystawionym w 1278 roku
(PU 172, nr 366; por. tez rozdziat 2).
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(quondam castra)i20. Jest mato prawdopodobne,
aby wiekszo$¢ z obiektéw wymienionych w redakgji B
dokumentu z Lonyz jako quondam castra zakofczyto
swojq egzystencje juz w X i/lub Xl wieku. Mozna tez
sqdzi¢, ze dokument odnosi sie przede wszystkim do
samego schytku wezesnego $redniowiecza, to zna-
czy najprawdopodobniej do 2 potowy Xll i poczgtku
Xl wieku (Chudziak 19964, s. 28; por. tez Polinski
2003, s.125-126).

Badania wykopaliskowe prowadzone w 1995
roku na stanowisku 1w Wieldzqdzu wykazaty, ze
kres funkcjonowania wezesnosredniowiecznego
osiedla wieldzqdzkiego przypadt na przetom Xl XII
wieku, nie pdzniej jednak niz na poczgtek XIl wieku,
przy czym nie potwierdzono istnienia zwigzanego
z nim watu grodowego (Boguwolski, Polinski 1997,

s. 157-160; Boguwolski 2001, s. 18). Ewentualne
istnienie w tym miejscu grodu w X|

i/lub na poczgtku XIIl wieku mogtyby rozstrzygnaé
wykopy zlokalizowane na wale poprzecznym,
oddzielajgcym powierzchnig stanowiska 1od
nasady potwyspu (por. Chudziak 19964, s. 26-27).
Pewne jest wiec, ze Krzyzacy zbudowali swojg
warownie, a najprawdopodobniej pierwszq fortali-
cje (faza Ill), w miejscu, gdzie kiedys znajdowato sie
wczesnosredniowieczne osiedle, a by¢ moze pod
koniec tego okresu takze grod. Stato sie to zapewne
w 2 ¢wierci XIIl wieku, jednak nie wcze$niej niz

w latach 30. tego stulecia. Z kolei jako gérng

cezure istnienia tego zatozenia nalezatoby przyjg¢
rozpoczecie budowy zamku murowanego, co
zapewne nastgpito nie wczedniej niz po potowie XlI
wieku (por. dalej - opis fazy IV: siedziba komtura
wieldzqdzkiego).

Jak wynika z analizy stratygrafii podczas badan
stanowiska 1w 1995 roku z najstarszym poziomem
osadnictwa pdéznosredniowiecznego/krzyzackiego

120 Jednak w nieco pézniej datowanych dokumentach,

w jednobrzmigcych bullach papiezy Honoriusza Il z 18 kwietnia
1223 roku (CDM, nr 221) i Grzegorza IX z 11 czerwca 1227 roku
(CDM, nr 247) Wieldzqdz (Velsas/Villisaz) jest wymieniony
wsréd posiadtosci (possesiones), a nie quondam castra lub po
prostu castra (por. np. Polinski 2007a, przypis 24, s. 49; por. tez
Polinski 2003, s. 126).
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(faza Ill) nalezy wigzac¢ warstwy VI-VIA w wykopie
2/95 oraz warstwe VIl w wykopie 3/95. Ich tresc,
przede wszystkim obecnos¢ spalenizny i brytek
polepy oraz wystepowanie stosunkowo duzej liczby
fragmentéw naczyn ceramicznych, kilku tzw. zabyt-
kow wydzielonych (por. tab. 1-2 i 4), a takze kosci
zwierzecych (w tym kosci dzika i jelenia; por. rozdziat
8.1, tab. 11) wskazywatyby na jej osadniczy charakter.
Ruchomy materiat Zrédtowy pozyskany z tych
warstw, w tym przede wszystkim fragmenty naczyn
ceramicznych (faza | rozwoju péznosredniowiecz-
nego garncarstwa w ziemi chetminskiej; Polinski
2001, s.16-18; por. tez Polifski 1996, s. 173-179),
pozwala datowad ten poziom w ramach okresu od
lat 30. X1l wieku do konca tego stuleciat), najpew-
niej jednak do ok. lat 70., jak wynika z innych ustalen
(por. rozdziat 2). Wtasnie te warstwy mogq stanowic¢
pozostato$¢ po najwczesniejszej fazie krzyzackiego
zatozenia obronnego, moze drewniano-ziemnego
(grod). Jednak niewystarczajqcy zakres dotych-
czasowych prac wykopaliskowych oraz brak
powigzania z elementami fortyfikacji (watem) nie
pozwala miec¢ pewnosci w tym zakresie. Niestety, nic
nie wniosty w tej kwestii przeprowadzone w 2022
roku badania nieinwazyjne.

Ewentualne pozostatosci konstrukeji drewnia-
nych-ziemnych (przy zatozeniu, ze nie byty spalone)
pod wzgledem wtasnosci fizykochemicznych
upodobniajq sie do ofaczajgcych je warstw,
tworzqc tylko nieznaczny kontrast, bardzo trudny do
wychwycenia, nawet przy zastosowaniu pomiaréw
0 wysokiej rozdzielczosci.

Ta domniemana, pierwsza fortalicja krzyzacka
w Wieldzgdzu mogta by¢ zatozeniem jednoczto-
nowym, zwtaszcza jedli miataby mie¢ charakter
fortecy drewniano-ziemnej. Wéwczas nalezatoby jg
traktowac jako rodzaj straznicy, fortecy o charakterze
wojskowym, obiektem jeszcze nie zwigzanym z orga-
nizowang strukturg administracyjno-terytorialng

121 W opublikowanych do tej pory tekstach faze Il okreslano
jako grodowq (1), wigzano jq z siedzibg komtura i datowano na
2 potowe XIIli XINI/XIV wieku (por. np. Boguwolski, Polinski 1997,
5.138, 157).



Zakonu'22, Poprzedzataby powstaty najprawdopo-
dobniej w latach 70. XIIl wieku osrodek komturstwa
(por. rozdziat 2).

W trakcie badan prowadzonych w 2017 roku na
terenie zamczyska w Starogrodzie udato sie potwier-
dzi¢ obecno$¢ osadnictwa krzyzackiego z lat 30.

Xl wieku, cho¢ takze nie znaleziono bezposrednich
dowoddw na istnienie obiektu warownego. Szcze-
gdtowa analiza pozwolita jednak na wydzielenie
dwach faz struktur zwigzanych ze wspomnianym
okresem, czyli budowq i funkcjonowaniem zapewne
drewniano-ziemnej fortalicji, poprzedzajgcej zamek
murowany, ktérego wznoszenie rozpoczeto po
potowie XIIl wieku (Wiewidra 2020q, s. 33; Wasik
2020b, s. 50).

Siedziba komtura wieldzqdzkiego (faza IV)

Zrédta powstate po 1278 roku potwierdzajq fakt
istnienia i funkcjonowania komturstwa krzyzackiego
z siedzibg w Wieldzqdzu (przekazy z lat 1289,
1304/1305, 1308-1309), przy czym ostatnia wzmianka
o komturze wieldzgdzkim (Otto von Lauterberg)i23
dotyczy 1316 roku (por. rozdziat 2).

Na podstawie przekazéw pisanych niewiele
mozna powiedzie¢ o siedzibie komturéw
wieldzgdzkich. Wiadomo, ze ok. 1277 byto to
zatozenie co najmniej dwucztonowe. Z relacji
Piotra z Dusburga (Dusburg, s. 174, 215) wynika, ze
podczas wielkiej wyprawy na ziemie chetminskg,
przeprowadzonej w drugiej potowie 70. lat

122 Spoérod weryfikowanych metodami archeologicznymi
lokalizacjami w ziemi chetminskiej, w ktérych mogty znajdowac
sie wczesne, drewniano-ziemne forfalicje Zakonu, a nastepnie
powstawaty warownie murowane, mozna wymienic Torun,
Pokrzywno, Rogdzno i Golub (Polinski 2007b, s. 243-244, 246-
247,250), czy Lipienek i Unistaw oraz zapewne Starogrod

i Zamek Bierzgtowski (Wiewiora 2020a, s. 30-31, 33, 35).
Najczesciej jako pozostatosci po tych fortalicjach wskazywano
dos¢ nieprecyzyjnie datowane pozostatosci drewniano-
ziemnych watow.

123 QOtto von Lauterberg, poczawszy od 21 grudnia 1320 roku,
wystepowat jako komtur ziemi chetminiskiej, por. Dorna 2004,
s.292-293; Dorna 2013, s. 320.
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XIIl wieku, Litwini i Ja¢wiegowie zaatakowali
réwniez castrum Wieldzqdz cuius suburbium
funditus cremaverunt (ibidem, s. 17). Tak wiec, jesli
relacja Dusburga odzwierciedla éwczesne realig,
w Wieldzqdzu istniatoby wtedy dos¢ silne zatozenie
warowne, bedgce zapewne juz siedzibg komtura,
wraz z osadg podgrodowq lub przedzamczem
(suburbium), gdzie zlokalizowano jego zaplecze.
Podczas tego najozdu osade podgrodowag/
przedzamcze spalono, jednak wiasciwa warownia
nie zostata zdobyta (por. rozdziat 2).

Ze 7rédet pisanych z epoki nie da sie
jednak wywnioskowad, czy siedziba komtura
wieldzgdzkiego byta drewniano-ziemna, czy tez
przynajmniej w jakiej$ cze$ci murowana. Siedziby
tej w ogdle nie wspomniano juz w dokumencie
lokacji w Wieldzqdzu wsi na prawie chetmifiskim
(1349 rok). Czy do tego czasu zostata ona w catosci
rozebrana? Sredniowieczne zrodta pisane nie
przynoszq zadnych informacji na ten temat.
Jednakze $lad po dawnej siedzibie komturskiej
(,puste zamczysko', ,Grodzisko") zarejestrowano
w lustracjach polskich 2 potowy XVI i poczatku XVII
wieku (por. rozdziat 2).

Jak wynika z relacji z 1894 roku, w potudnio-
wo-zachodnim ,narozniku” Gory Zamkowej
zachowata sie jeszcze wiedy niewielka pozostatosé
fundamentdw wykonanych z granitowych kamieni
i cegiet ,w typie sredniowiecznym”. Zaobserwowana
szerokos¢/grubo$¢ fundamentu to ok. 2,5 m, zas
znalezione cegty miaty wymiary 30 x 15 x 9,5 cm.
Uznano wtedy, zgodnie z przebiegiem rowdéw
fundamentowych, ze znajdujqcy sie tu niegdys$
budynek, zajmujacy catq szerokos¢ Géry Zamkowej,
mdgt mie¢ ok. 32 m dtugosci, 35 m szerokosci
i 14 m gtebokosci. Wedtug autora przytaczanej
relacji watpliwe byto, aby opisywane fragmenty
fundamentdw mogty wigzad sie z zamkiem kom-
turskim, wskazywano raczej na pozostatosci blizej
nieokreslonej Sredniowiecznej rezydencji obronnej
(Heise 1895, 5. 709). Biorge pod uwage wyniki badar
magnetycznych przeprowadzonych na stanowisku
Tw 2022 roku, mozna sqdzic, ze zaobserwowane
w 1894 roku pozostatosci muréw i fundamentow
mylnie przypisano do jednego budynku (por. nizej).
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W zwigzku z wieloma watpliwosciami dotyczg-
cymi formy i rozplanowania wieldzgdzkiego zamku
komturskiego, nalezy przyjrze¢ sie dotychczasowym
wynikom prac badawczych na stanowiskach
1121, a w pierwszej kolejnosci geofizycznym
badaniom nieinwazyjnym przeprowadzonym
w 2022 roku, zwtaszcza na drugim ze stanowisk.
Dajqg one catkiem wyrazny plan inferesujgcego
nas zatozenia. Z kolei na podstawie wykonanych
do tej pory wykopdw archeologicznych, w ramach
przedsiewzie¢ o charakterze sondazowo-weryfika-
cyjnym i wykopaliskowym, mozna jedynie uzyskac
uzupetniajgce informacje’4.

Na podstawie badan geofizycznych wyko-
nanych metodg magnetyczng mozna sqdzic, ze
siedziba komtura wieldzgdzkiego byta zatozeniem
najpewniej tréjcztonowym, tzn. sktadajgcym
sie zzamku gtdwnego (siedziby konwentu),
przedzamcza wewnetrznego (oba cztony
w obrebie wydzielonego stanowiska 1, czyli tzw.
Gory Zamkowej) oraz przedzamcza zewnetrznego
(na obszarze stanowiska 21), przy czym bardziej
czytelna byta sytuacja zaobserwowana na ferenie
stanowiska 21 (por. ryc. 73). Uktad anomalii magne-
tycznych w obrebie obydwu stanowisk, szczegélnie
w postaci linii tworzgcych wieloboki, wyraznie
wskazuje, ze mamy do czynienia z pozostatosciami
zatozenia murowanego.

Dom konwentu (zamek gtéwny) zbudowano
w pdtnocnej czedci ,grodziska’, najprawdopo-
dobniej w formie nieregularnego szesciokata,
nieco ,sptaszczonego” na linii pdtnoc-potudnie
(0 wymiarach bokéw od 12 do 30 m; powierzchnia
ok. 870 m2), przy czym nie zaobserwowano pozo-
statosci po wiezy. Trudno w tej chwili méwic o licz-
bie skrzydet, kolejnosci ich budowy, a tym bardziej

124 Na profilach ERT_2, ERT_3, ERT_4 stanowiska 1,
wykonanych podczas tomografii elektrooporowej, wyrézniono
wierzchnig warstwe gruntu o wysokiej opornosci, o migzszosci
ok. 1-3 m, kféra moze by¢ nierozdzielong warstwg kulturowg,
co potwierdza dotychczasowe wyniki badan archeologicznych
oraz wskazuje na istnienie tego rodzaju nawarstwien
praktycznie na catym plateau wzniesienia (por. rozdziat 6.2.3).
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czy wszystkie pierwotnie byty murowane?s (por.
nizej). Jedno skrzydto powinno by¢ orientowane
na osi wschéd-zachdd i zawiera¢ pomieszczenie,
w ktérym byta kaplica. Patrzgce na plan, mozna
domniemywac, ze mogto to by¢ skrzydto pétnocne,
naprzeciwko do wjazdu na zamek gtéwny. Niestety,
w pétnocnej partii stanowiska wykonano jedynie
odwierty, ktére tak naprawde nie dostarczyty
istotnych informacji dotyczqcych opisywanej czesci
zatozenia komturskiego (por. rozdziat 5.1.1).

Przedzamcze wewnetrzne znajdowato sie
w srodkowej partii Gory Zamkowej i oddzielone
byto od zamku gtéwnego najprawdopodobnie;
parchamem (ok. 31x 8 m). Miato ksztatt zapewne
nieregularnego szesciokgta (o wymiarach
bokéw od 8 do 31 m; powierzchnia ok. 850 m2).
Na podstawie uktadu anomalii magnetycznych
stwierdzonych w srodkowo-zachodniej partii Gory,
mozna domniemywac, ze wjazd do domu konwentu
madgt prowadzi¢ przez pétnocno-zachodniq
cze$¢ przedzamcza wewnetrznego. Nie byto tez
bezposredniej komunikacji miedzy przedzamczami
wewnetrznym i zewnetrznym, gdyz na potudnie od
tego pierwszego znajdowata sie fosa (wewnetrzna)
i wat poprzeczny. Ponadto nie wydzielono w tej
czesci przebadanego obszaru anomalii, ktére
mogtyby $wiadczy¢, ze przedzamcza zewnetrzne
i wewnetrzne byty ze sobg bezposrednio skomuni-
kowane.

Z funkcjonowaniem zamku komturskiego
w Wieldzgdzu (faza IV) mozna powigzad dwie
warstwy kulturowe: przede wszystkim warstwe [V

125 Symptomatyczny jest tutaj przyktad zamku krzyzackiego
w Pokrzywnie. Po powstaniu w 2. potowie lat 70. XIIl wieku
komturstwa pokrzywienskiego (Jézwiak 1997, 5. 103) doszto
tam do transformacji fortalicji drewniano-ziemnej w zamek
murowany. W pierwszej fazie budowy (lata 80. XIIl wieku)

w pdtnocnym narozniku zamku wysokiego wzniesiono jedynie
pojedynczy budynek kamienny (skrzydto). Pozostate skrzydta
powstaty w kolejnej fazie budowy obiektu (lata 90. XIII-XII/XIV
wieku; Wasik 2016, s. 261-263). Wspomina sig takze, ze w czesci
potudniowo-zachodniej mogty by¢ wzniesione drewniane
budynki przylegajace do muru obwodowego (por. Torbus 2023,
s. 406; Rzeczkowska-Stawinska 1983, s. 18).
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Ryc. 73. Wieldzqdz, stanowiska 1i 21. Hipotetyczny rzut zamku komturskiego w swietle badan magnetycznych (oprac. D. Polifiski, W. Matkowski)

Fig. 73. Wieldzqdz, sites 1and 21. Hypothetical projection of the Commander’s castle in the light of magnetic tests (ed. D. Polinski, W. Matkowski)
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w wykopie 2/95 (cze$¢ przedzamcza wewnetrznego
wraz z potudniowym murem) oraz najprawdopo-
dobniej warstwe VIA (bez materiatu ruchomego)
w wykopie 3/95 (potudniowa czes¢ przedzamcza
wewnetrznego). Dominujgcym elementem tresci tych
nawarstwien byta spalenizna, przy czym warstwa IV,
z przewarstwieniami jasnoszarego, spopielonego
piasku oraz zéttego gliniastego piasku w formie
,s0czewek’, zawierata tez kamienie i brytki polepy.
Oprdcz tego charakteryzowata sie znacznie wiekszq
migzszoscig (ok. 60 cm). Z warstwy IV pozyskano
duzq liczbe fragmentdw naczyn ceramicznych
(w tym ponad 500 fragmentow siwakéw) i tzw.
zabytki wydzielone (w tym przede wszystkim zelazne
elementy konstrukcyjne w postaci gwozdzi, skobla
i haka, grot bettu do kuszy, klucz do ktédki i nawi-
jadetko/blinkierz z poroza) oraz kosci zwierzece.
Ruchomy materiat zrédtowy pozyskany z warstwy IV
w wykopie 2/95, w tym przede wszystkim fragmenty
naczyn ceramicznych (faza | rozwoju pdznosrednio-
wiecznego garncarstwa w ziemi chetminskiej; Polin-
ski 2007, s. 16-18; por. tez Polinski 1996, s. 173-179),
pozwala tgczy¢ ten poziom z osadnictwem zakonu
krzyzackiego i datowac w ramach okresu od lat
70.(?) XIll do poczgtku XIV wieku, zapewne nie
pdzniej niz do czasu zlikwidowania komturiit2e. Na
gornq cezure (ferminus ante quem) takiego dato-
wania wptywajq lata emisji brakteatu pozyskanego
z warstwy Il o charakterze niwelacyjnym w wykopie
2/95 (ok. 1317/1318-1327/1328, por. dalej).
Interpretacja nawarstwien tqczonych z fazq IV
na stanowisku 1w Wieldzgdzu z istnieniem muro-
wanego zamku krzyzackiego, bedgcego siedzibg
komtura, jest jednym z najwazniejszych wnioskdw
ptyngcych z realizowanego projektu badawczego.
Prawdopodobienistwo takiej interpretacji jest
wzmocnione poprzez lata emisji brakteatu pozy-
skanego z warstwy Il o charakterze niwelacyjnym
(zalegajgcej powyzej warstwy 1V; por. rozdziat 5.1.3).

126 W opublikowanych do tej pory tekstach faze IV okreslano
jako grodowq (2.), wigzano z siedzibg komtura i datowano na
poczqtek XIV wieku, ewentualnie 1 potowe tego stulecia (por.
np. Boguwolski, Polinski 1997, s. 138, 157).
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Informacji o zamku komturskim w Wieldzqdzu
dostarczajqg réwniez nawarstwienia zwigzane
co prawda z mtodszym poziomem (faza V; por.
nizej), stanowiqce jednak efekt ingerencji w starsze
struktury. Chodzi o przemieszane nawarstwienia,
ktére wstepnie wigzano z rozwaliskiem ceglanej
wiezy mieszkalno-obronnej krzyzackiej siedziby
komtura (por. dziennik badan z 1995 roku), jednak
najprawdopodobniej majg one charakter rozbior-
kowo-nasypiskowy (warstwa Il z wykopu 1/95 oraz
warstwa IV z wykopu 2/95). Zawieraty m.in. duzq
ilos¢ gruzu ceglanego (niekiedy wystapity nawet
wieksze fragmenty cegiet o technologii i technice
wykonania charakterystycznej dla pdznego $rednio-
wiecza), a w ich obrebie zaobserwowano wyrazne
zagtebienia, o regularnym profilu ,niecki z ptaskim
dnem” - negatywy porozbidrkowe wykopow
fundamentowych'?’. Bardziej miarodajne wydajq sie
informacje dotyczqce wykopu 2/95, gdyz jak okazato
sie po przeprowadzeniu badan magnetycznych,
wykop ten przecinat wgskoprzestrzenny wykop
fundamentowy potudniowego muru obwodowego/
kurtynowego przedzamcza wewnetrznego.
Ponizej warstwy | (humus) znajdowat sie brgzowy
gliniasty piasek z duzq iloscig gruzu ceglanego,
takze z kamieniami i brytkami polepy (warstwa I1)
0 zréznicowanej migzszosci - od ok. 5 cm w czesci
pdtnocno-wschodniej wykopu do ok. 1,5 m w czesci
potudniowo-wschodniej. Struktura ta stanowita m.in.
wypetnisko porozbidrkowego wykopu (negatyw
waskoprzestrzennego wykopu fundamentowego).
Szerokos¢ wykopu porozbiérkowego zarejestrowana
przy profilach zachodnim i wschodnim wyniosta
ok. 2,6 m (strop) i 2,3 m (dno), natomiast migzszos¢
ok. 11,35 m (por. ryc. 28, 30). Ma on kontynuacje
zaréwno w kierunku wschodnim, jak i zachodnim
(wchodzi w profile), co jest zrozumiate, biorgc pod
uwage, ze wykop 2/95 przecinat potudniowy mur
kurtynowy przedzamcza wewnetrznego. W opisywa-
nej warstwie wystgpita dos¢ duza liczba ruchomego
materiatu zrédtowego w postaci fragmentow
ceramiki (ok. 100 utamkoéw naczyn stalowoszarych

127 Dotyczy¢ to moze w jakimé stopniu takze wykopu 1/90.



oraz fragmenty ceramiki wczesno$redniowiecznej

i pradziejowej - La/OR? na ztozu wtérnym) oraz
ponad dwadziescia tzw. zabytkdw wydzielonych,
prawie wytgcznie zelaznych (przede wszystkim
gwozdzie, ale réwniez m.in. sprzqczka i hak),

a takze kosci zwierzece (wysoka reprezentatywnosé
gatunkéw z grupy animalia superiora nawarstwie-
niach zwigzanych z fazq IV, wskazujgca na prestiz
rezydenta zamku i jego $wity; por. rozdziat 8.1).

Podobng strukture zaobserwowano takze
w obrebie warstwy IV w wykopie 1/95. Warstwa IV
sktadata sie takze gtéwnie z wypetniska obiektu
o regularnym profilu ,niecki z ptaskim dnem”
(negatyw porozbiérkowy wykopu fundamentowego).
Negatyw porozbiérkowy miat podobne wymiary
jak opisany wyzej, 1j. szerokos¢ zarejestrowanq przy
profilach zachodnim i wschodnim wyniosta ok. 2,6 m
(strop) i 2,3 m (dno), przy nieco mniejszej migz-
szosci - ok. 0,8-1m (por. ryc. 26). Ma kontynuacje
zaréwno w kierunku wschodnim, jak i zachodnim.
Moze by¢ $sladem po wykopie pod fundament muru
wzmacniajacego lico fosy, gdyz zaobserwowano
go w potudniowej czes¢ fosy wewnetrznej, na
granicy z watem poprzecznym. W warstwie IV nie
stwierdzono, w odrdznieniu od synchronicznej z nig
warstwy Il w wykopie 1/95, ruchomego materiatu
zrédtowego.

Na podstawie zaobserwowanych negatywoéw
porozbiérkowych mozna uzyskac¢ dane dotyczgce
sposobow fundamentowania oraz orientacyjnych
grubosci muréw. W naszym przypadku mozna
mowic o zastosowaniu najpopularniejszych
w budownictwie pdznosredniowiecznym
wagskoprzestrzennych wykopach pod fundamenty
(Kasinowski 1970, ryc. 37: A, s. 62). Szerokos¢ obydwu
negatywdw jest analogiczna (2,3-2,6 m), rozniq
sie jedynie gtebokoscig (migzszoscig; 1-1,35 m
negatyw w wykopie 2/95i 0,8-1 m w wykopie 1/95).
Rowy fundamentowane wkopano w gline calcowq
(wykop 1/95) lub starsze, wczesnosredniowieczne
nawarstwienia (wykop 2/95).

W kontekscie obserwacji fundamentowania
w zamku wieldzgdzkim warto przyjrzec sie sytuacji
stwierdzonej podczas badan innej Xlll-wiecznej,
réwniez tréjcztonowej warowni Zakonu, a miano-
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wicie Starogrodu'28. Pierwsze dwa przywotywane
wagskoprzestrzenne wykopy fundamentowe przeciety
poziomy drewniano-ziemnej fortalicji, dochodzgc do
calca (odpowiednio na gtebokosciach 0,8-1,3 oraz
1,9 m). Pierwszy z nich, wykonano pod pdtnocno-
-wschodni fragment kurtyny, a drugi pod zachodni
odcinek kurtyny obwodowej domu konwentu. Na
podstawie pomiaréw ich negatywéw stwierdzono,
ze mury miaty odpowiednio ok. 2,4 i 2,5 m grubosci
(w drugim przypadku réw fundamentowy byt nieco
szerszy od wykonanego w nim muru). Z kolei trzeci

z poréwnywanych wykopdw fundamentowych,
réwniez waskoprzestrzenny, jest zwigzany

z pétnocno-wschodnim odcinkiem parchamu, do
ktérego budowy przystgpiono na przetomie XIII

i XIV wieku, przecinajgc nawarstwienia fosy i calec.
Fundament tego muru, w przeciwienstwie do kurtyny
domu konwentu, zachowat sie, co umozliwito jego
charakterystyke. Byt prosty i bez odsadzek oraz miat
grubo$c ok. 2,6 m. W ciasny réw fundamentowy
wrzucono duzej i Sredniej wielkosci kamienne
eratyki, zalewajgc je niedbale zaprawg. Do budowy
fundamentu uzyto cegiet o czerwonej i z6ttej barwie
o wymiarach ok. 85-95 x 140-150 x 285-320 mm.
Rdzer muru wykonano z duzych kamieni i cegiet
dobrze zalanych zaprawg wapienng (Wasik 2020b,
s. 50-52).

Waskoprzestrzenne, ale zazwyczaj ptytsze
wykopy fundamentowe wykonywano takze pod
mury obronne przedzamczy. Zazwyczaj byty one
bardzo ptytkie (np. 10-20 cm w zamku biskupim
w Wabrzeznie). Nieco gtebsze wykopy fundamen-
towe wykonano pod zachodni mur przedzamcza
gérnego w Toruniu (ok. 50 cm). Gtebszy wykop,
bo ok. 0,8-1m, powstat pod fundament muru
obronnego przedzamcza Il w Rogéznie (Wasik 2016,
s. 68-69).

Uwzgledniajgc powyzsze informacje, mozna
stwierdzic, ze wykopy fundamentowe zastosowane

128 Warownia w Starogrodzie zgodnie jest uznawana za
najstarszy lub jeden z najstarszych murowanych obiektow
obronnych zakonu krzyzackiego (por. ostatnio Wiewidra 2020b,
s.14).
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podczas budowy zamku komturskiego w Wiel-
dzqdzu $wiadczq o tym, ze posadowiono na nich
solidne mury. Gteboko$¢ rowu fundamentowego
(1-1,35 m) oraz grubo$¢ wykonanego na nim muru
(ok.2,3-2,6 m), bronigcego potudniowq czes¢
przedzamcza wewnetrznego, jest raczej charakte-
rystyczna dla rozwigzan stosowanych przy budowie
zamkow gtownych (wysokich). Jednak solidny mur
zastosowano takze, wzmacniajqc fose wewnetrzng.
Przy najprawdopodobniej analogicznej grubosci
zastosowano tylko nieco ptytszy, ale nadal stosun-
kowo gteboki, réw fundamentowy (0,8-1 m).

Brak danych archeologicznych dotyczgcych
watu poprzecznego, o wysokosci wzglednej ok. 3 m,
oddzielajgcego stanowisko 1od 21, a doktadniej
mowiqc fose wewnetrzng od przedzamcza
zewnetrznego. Wydaje sie bardzo prawdopodobne,
ze wat ten usypano, wykopujqc jednoczesnie od
potnocy fose (wewnetrzng). Stato sie to albo w trak-
cie budowy domniemanego grodu wczesnosrednio-
wiecznego lub wczesnej fortalicji krzyzackiej, albo
dopiero podczas budowy zamku komturskiego.

Rewelacyjne wyniki dostarczyty przeprowadzone
w 2022 roku na terenie stanowiska 21 badania
geofizyczne (por. rozdziat 6). Prace wykonano
metodami: magnetyczng, profilowan elektrooporo-
wych, tomografii elekirooporowej ERT, sejsmiczng
SRT oraz georadarowa. Nie ulega watpliwosci, ze
zaobserwowane anomalie (por. ryc. 73) sq zwigzane
przede wszystkim z funkcjonowaniem na tym terenie
zapewne tréjcztonowego zamku komturskiego,

a doktadniej méwigc przedzamcza zewnetrznego.
Przedzamcze zewnetrzne byto rozplanowane na
planie wielokgta (najprawdopodobniej szesciokgta
lub ewentualnie siedmiokgta); dtugosci odcinkdw,
gdzie przebiegaty mury obwodowe/kurtynowe
przedzamcza: 95, 25, 21,5, 89, 61,5, 38 i 58 m,

a szacunkowy obszar to ok. 0,95 ha. Nalezy jednak
podkreslic, iz czes¢ wydzielonych anomalii moze byc¢
powigzana z wczeshiejszymi fazami osadnictwa, tzn.
wczesnosredniowiecznym osiedlem, ewentualnie
osadg podgrodowq (por. rozdziat 3).

Na podstawie badan magnetycznych, cze-
sciowo potwierdzonych przez elektrooporowe, na
terenie interprefowanym jako obszar przedzamcza

184

zewnetrznego siedziby komtura wieldzqdzkiego
okreslono lokalizacje anomalii magnetycznych

o réznorodnej dynamice, wskazujgcych na
obecnos$¢ w podtozu pozostatosci warstw i obiektéw
kulturowych oraz charakterystycznych dla stanowisk
o charakterze obronnym (fortyfikacje). Stwierdzono
liczne anomalie magnetyczne, jednak z koncentracjg
u podndza Gory Zamkowej/stanowiska 1 (pdtnocna

i pétnocno-zachodnia cze$¢ przedzamcza).
Wystepujgce anomalie liniowe sq zapewne efektem
obecnosci pozostatosci systemu umocnien, tj. muréw
obwodowych, watéw i fos - o szerokosci 15-18 m
(obszar anomalii 7-8). W miejscach wydzielonych
anomalii mozna spodziewac sie obiektdw kulturo-
wych, np. konstrukcji kamiennych, muréw ceglanych
lub warstw zawierajgcych spalenizne (por.

rozdziat 6.21). W trakcie archeologicznych badan
ratowniczych w 1991 roku, w obszarze anomalii 2-3
pozyskano duzq liczbe bryt i brytek rudy zelaza,

a takze zuzle; stwierdzono tez tam $lady spalenizny
(kuznia? - por. rozdziaty 5.2.1-5.2.2). Ponadto zaob-
serwowano charakterystyczng, zwartq

(ok.10 x 11 m), prostokgtng anomalie o wysokiej
dynamice wartosci (anomalia 4 - pozostatos¢
budynku?; por. rozdziat 6.2.1).

Szczegdlnie od potudnia i potudniowego
zachodu, ale takze od pétnocnego-zachodu czytelne
sq anomalie wskazujqce na istnienie fosy zewnetrz-
nej o szerokosci odpowiednio 15-18 oraz ok. 15 m.

W wyniku prospekeji elektrooporowej wydzielono
obszary z podwyzszonymi w stosunku do ofoczenia
wartosciami opornosci pozornej, kiérych zrédtem
moze by¢ obecno$¢ warstw zagruzowanych, a nawet
pozostatosci fundamentdw pomieszczen, pierwotnie
by¢ moze sklepionych. W pétnocnej czesci badanego
stanowiska 21 stwierdzono wyrazng, rozlegtg ano-
malie wysokooporowq (anomalia nr 3 = anomalia
nr 4 z badan magnetycznych), ktdra jest zapewne
wywotana przez zalegajgce pod powierzchnig
pozostatosci budynku. Moze to potwierdzac obec-
nos$¢ katdw prostych w obrysie anomalii. Powyzej tej
anomalii réwnolegle do podstawy wzgérza rysuje
sie takze liniowa anomalia, ktéra moze $wiadczy¢
0 obecnosci pozostatosci fosy otaczajgcej od potu-
dnia wzgdrze - stanowisko 1(anomalia 1- badania



magnetyczne i elekirooporowe; por. rozdziaty
6.21-6.2.2); slad po fosie wczesnosredniowieczne;,
w czasach krzyzackich zasypanej(?). Zarejestrowane
wysokie opornosci gruntu mozna interpretowac jako
zmiany wywotane przez zalegajgce tam pozostato-
$ci nasypow, by¢ moze watdw; por. rozdziat 6.2.2).

Z omdwionych powyzej ogélnie wynikéw badar
magnetycznych i elekirooporowych wynika, ze
przedzamcze zewnetrzne miato wieloboczny rzut
z wyraznie rysujgcq sie platformq oraz fosq/fosami
(por. wyzej). Na modelu cieniowanym wykonanym
metodq slope shader zdaniem P. Molewskiego
(por. rozdziat 4, ryc. 21: E) uwidacznia sie regularna,
sze$cioboczna forma tego obszaru; na niektdre
elementy rzutu przedzamcza zewnetrznego
oraz starsze by¢ moze formy delimitacji osady
wczesno$redniowiecznej na podstawie wyréznikdw
wegetacyjnych zwrdcit tez uwage M. Bogacki
(por. nizej).

Z kolei wytypowana do badan georadarowych
partia stanowiska 21 wykazata wiele anomalii
punktowych (kamienie?) i nieregularnych anomalii
obszarowych. W jej czesci potudniowo-wschodniej
(najwyrazniej na gtebokosciach 0,8-1,4 m p.pt)
zaznaczajq sie anomalie o charakterze liniowym
0 znacznej rozciggtosci (ponad 20 metréw). Mogg
one wskazywac na znajdujgce sie w tym miejscu
relikty uktadu zabudowy. Ze wzgledu na silne trumie-
nie sygnatu zwigzane z duzqg wilgotnoscig gruntu
rodzimego prospekcja badania georadarowego
wyniosta ok. 2,5 m p.p.t. (por. rozdziat 6.2.4).

Waznych danych dotyczqcych stanowiska
21 dostarczyt takze rekonesans lotniczy oraz
fotogrametria. W numerycznym modelu pokrycia
powierzchni terenu widoczne sq cztery wyniesienia
znajdujqce sie na przedpolu zamku gtéwnego
(stanowisko ). Mozna tez zauwazyc zréznicowanie
wysokosci zboza w tych samych miejscach, co skut-
kuje pojawieniem sie zréznicowanych kolorystycznie
wyréznikdw wegetacyjnych widocznych na zdjeciach
i ortofotomapach.

Podobnie jednak jak w przypadku zdje¢ i ortofo-
toobrazéw, bazujgc tylko na tych zobrazowaniach,
trudno jest jednoznacznie zakwalifikowac te réznice
w reliefie terenu jako przejaw dawnych dziatan
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ludzkich. Na numerycznym modelu terenu (https:/
geoportal.gov.pl), na cieniowanym reliefie mozna
zaobserwowac te same wzniesienia, co na nume-
rycznym modelu terenu z fotogrametrii z drona. Dwa
z nich (wyniesienia B i C)129 mogq by¢ pozostatoscig
po istniejgcym na tym terenie przedzamczu.
Potwierdzac to zdajq sie réwniez wyrézniki wege-
tacyjne widoczne na niektérych ze zdjec lotniczych

i satelitarnych dostepnych z Gtéwnego Urzedu
Kartografii i Geodezji i programu Google Earth (por.
rozdziat 6.4).

Uzupetniajgce dane, zaréwno do wynikéw
badan geofizycznych, jak réwniez fotogrametrycz-
nych znalazty sie w opracowaniu P. Molewskiego
(por. rozdziat 4). W szczegoInosci warto podkreslic
ustalenia zwigzane z wysokoscig poziomu
wod Jeziora Wieldzgdzkiego i zasiegiem wody
w odniesieniu do krzyzackiego zamku komturskiego
(+0,51+1 m powyzej wspdtczesnego poziomu wdd
w Jeziorze Wieldzgdzkim), wskazujqce, ze w duzej
mierze ofoczony byt wodq (jeziora oraz ,mokrymi”
odcinkami fos), a wjazd do niego musiat znajdowac
sie od pétnocnego zachodu, liczgce od przedzamcza
zewnetrznego. Zmeliorowane obnizenie terenu
potozone na potudnie i zachéd od przedzamcza,
przez ktére przeptywa Doptyw spod Wieldzqdza,
budujq osady bez wgtpienia zwigzane ze srodowi-
skiem wodnym i sugerujgce istnienie w obnizeniu
mokradta, ktdre zanikto w wyniku melioracji. Przy
nieznacznie wyzszych stanach wad Jeziora Wiel-
dzgdzkiego (nawet 0,5 m) mogto by¢ ono okresowo
zalewane jego wodami. Zmiany zasiegu wod Jeziora
Wieldzgdzkiego w rejonie pdtwyspu (teren zamku
gtéwnego) i przedzamcza rejestrujq historyczne
mapy topograficzne z lat 1911, 1962 1 1974. W tym
kontekscie mozna zatozy¢, ze obnizenie terenu,
otaczajgce przedzamcze od zachodui potudnia,

129 Niewielkie zroznicowanie powierzchni terenu, uznane za
wyniesienie D, raczej nie jest pozostatoscig po przedzamczy,
mimo iz hipotetyczny zasieg wod Jeziora Wieldzgdzkiego

w czasach krzyzackich mogtby sugerowac takie rozwigzanie
(por. rozdziat 4, ryc. 19). Obszar ten zostat oddzielony od
zatozenia komturskiego/przedzamcza zewnetrznego
wykopang fosg.
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ktérego dno lezy zasadniczo w poziomie wod wspot-
czesnego jeziora, tj. 98,5 m n.p.m., mogto wczesniej,
przy wyzszej rzednej lustra wody, stanowic jego inte-
gralng czes¢. Dno obnizenia, zbudowane z osadéw
mutowo-torfowych moze byc¢ pozostatosciq ptytkiej,
zarastajgcej zatoki jeziora (por. rozdziat 4; por. tez
rozdziat 6.3).

Z kolei wyrézniki wegetacyjne zaobserwowane
na fotografii wykonanej 9 czerwca 2018 roku (por.
rozdziat 4, ryc. 22: A) w postaci ciemnych fototondw
tworzq regularne struktury na terenie przedzamcza.
Szczegodlnie wyraznie widoczne sq one w jego
potudniowej i pétnocno-wschodniej czesci. W czesci
potudniowej sq to pasy o szerokosciach ok. 419 m,
tworzqgce zatamanie o kqcie rozwartym ok. 105°.
Wydaje sie, ze we wschodniej czesci przedzamcza
granica wewnetrzna szerszego pasa zatamuje
sie, pod zblizonym kgtem, i przebiega w kierunku
potnocnym. W czesci pdtnocno-wschodniej sq to
dwa, réznej wielkosci prostokgty o czesciowo nie-
wyraznych granicach i identycznych szeroko$ciach,
to jest ok. 419 m oraz osiach prostopadtych do
wschodniej granicy podzamcza. Ten sam feren
ujawnia wyrézniki szronowe na zdjeciu z marca
2012 roku (ryc. 22: C). Prawdopodobnie wczesng
wiosng zawierajgce wiecej substancji organicznej
i wilgotniejsze podtoze pozostaje dtuzej zamrozone
(na wcigz niskie femperatury wskazuje rowniez 16d
na jeziorze). W konsekwencji utrzymuije sie na nim
powtoka szronowa widoczna z powietrza jako biate
plamy na tle otaczajqgcego je ciemnego pola. Tworzy
ona dos¢ regularng strukture, okalajacq przedzam-
cze od strony potudniowej i zachodniej. W czesci
potudniowo-zachodniej przedzamcza zasieg te]
struktury jest czesciowo prostoliniowy i zatamuje sie
pod kgtem ok. 90°. Zdaniem P. Molewskiego ksztatt,
potozenie i uktad wiekszosci wyréznikow w obrebie
przedzamcza sugerujg, ze sq one $ladami fos (por.
rozdziat 4).

Zdajqc sobie sprawe z faktu, ze przyblizony rzut
catosci zatozenia zamku komturskiego w Wieldzg-
dzu, uzyskany na podstawie badan geofizycznych,
wymaga jeszcze weryfikacji poprzez dalsze arche-
ologiczne prace terenowe, fo jednak juz teraz mozna
pokusic sie o wskazanie podobienstw w tym zakresie
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z innymi Xlll-wiecznymi warowniami Zakonu. Tym
bardziej ze jest znany przyblizony czas budowy
murowanej siedziby komturéw wieldzgdzkich.

W latach 70.-80. XIIl wieku Krzyzacy przystqpili
do budowy nieregularnych zamkéw (Zamek
Bierzgtowski, Grudzigdz, czy Pokrzywno), stopniowo
rozbudowujqc i przeksztatcajqc istniejgce w tych
miejscach drewniane fortalicje krzyzackie, ktére staty
sie siedzibami nowych jednostek administracyjnych
panstwa - komturstw (Jézwiak 2007, s. 72; Wiewiéra
2020d, s. 239). Do niedawna nie po$wiecano wiele
uwagi przeksztatceniom uktaddw przestrzennych
tych zamkéw, przez co mozna byto odnies¢ wraze-
nie, ze fe wielocztonowe zatozenia uznawano za
dzieta homogeniczne. Wykonane w ostatnich latach
analizy pokazaty jednak ich skomplikowang historie
budowlq. Okazato sig, ze ostateczna, ztozona
bryta nie byta efektem poczagtkowych zamiaréw
budowniczych. Pierwotnie wznoszono niewielkie
fortece, ztozone z nieregularnego obwodu muréw
i pojedynczego budynku murowanego; dotyczy
to zamkéw w Toruniu, Grudzigdzu, Pokrzywnie,

a takze zapewne w Batdze, Zamku Bierzgtowskim

i Starogrodzie. Poza gtéwnym cztonem (zamek
wysoki) posiadaty one ewentualnie drewniano-
-ziemne przedzamcza. Jedynie w Toruniu, bardzo
wezesnie, bo juz w latach 60.-70. X/l wieku, zaczeto
wznosi¢ murowany obwéd przedzamcza gérnego
(Wasik 20200, s. 248; tam starsza literatura). Tak
wiec, powstawanie murowanych elementéw mogto
stanowi¢ rozbudowe funkcjonujgcych starszych krzy-
zackich zatozen - drewniano ziemnych zamkéw typu
przejsciowego (zamkéw kolonizacyjnych), bedgcych
niekiedy kontynuacjq jeszcze starszych grodéw (por.
ibidem). Starsze obiekty, ktérych budowe rozpoczeto
w latach 50.-60. X/l wieku (Torun, Starogrdd, Batga)
miaty plan wieloboczny, z zatamang wielokrotnie
kurtyng od strony najtatwiej dostepnej. Pierwsza
murowana zabudowa wewnetrzna nie powstawata
tam tgcznie z murami obwodowymi, ale w kolejnym
etapie i umiejscawiano jq z tytu obwodu w stosunku
do strony najtatwiej dostepne;j (ibidem). Mozna
powiedzie¢, ze zabudowa wewnetrzna takich
obiektéw powstawata stopniowo wokét jednego
budynku zamkowego (Wiewidra 2020, s. 255).



Natomiast w zamkach nieco mtodszych (Grudzigdz,
Pokrzywno), datowanych na lata 70.-80. XIIl wieku,
budynek wznoszono fqcznie z kurtyng, umiejsca-
wiajgc go od frontu. Z tej najtatwiej dostepnej
strony, wymienione warownie posiadaty ponadto
prostq kurtyne. Jednoczesnie w rzutach tych nadal
nieregularnych zatozen wida¢ wiekszq niz we wcze-
$niejszych tendencje do uktadu czworobocznego.
Zamek w Zamku Bierzgtowskim (Bierzgtowo) zdaje
sie tgczy¢ obie te grupy, uktadem przypomina
mtodsze, ale fakt, ze budynek wewnetrzny dosta-
wiono w kolejnym etapie w stosunku do murowania
kurtyny, przybliza go do pierwszej grupy - starszych
obiektéw (Wasik 20200, s. 250).

Mozna sqdzi¢, ze najwiecej analogii do
badanej murowanej siedziby komturéw wiel-
dzgdzkich dotyczy znacznie wiekszego od niej
zamku w Starogrodzie, zgodnie uznawanego za
najstarszy lub jeden z najstarszych murowanych
obiektéw obronnych zakonu krzyzackiego (Wasik
2020b, ryc. 192, s. 57-58). Wedtug najnowszych
ustalen warownia starogrodzka byta zatozeniem
tréjcztonowym, sktadajgcym sie z zamku gtéwnego
i dwoch przedzamczy. Zamek wysoki, o powierzchni
ok. 1780 m?, zostat pierwotnie wzniesiony na planie
piecioboku30, a wjazd do niego prowadzit od
poétnocnego wschodu. Przedzamcze | (wewnetrzne),
zlokalizowane na pdtnocny wschod od zamku wyso-
kiego, miato powierzchnie ok. 0,35 ha (ok. 3460 m?)
i ksztatt wieloboku wydtuzonego na osi pétnocny
zachod-potudniowy wschdd (ok. 90 x 35-40 m).
Z kolei przedzamcze Il (zewnetrzne), znajdujgce
sie na pétnocny wschéd od poprzedniego, byto
znacznie wieksze. Miato nieregularny, wydtuzony na

130" Rozpigtos¢ zamku wysokiego na osi wschdd-zachdd

(od wierzchotka piecioboku do osi kurtyny przeciwlegte))
wynosita ok. 48 m. Jedynie na odcinku potudniowym nie
mozna dokfadnie wskazad przebiegu kurtyny, poniewaz,

jak wynika z obserwacji, z tej strony ulegta ona osunigciu

z czesciq stoku. Widac jednoczesnie, ze ubytek skarpy nie byt
znaczny, by¢ moze nastgpit wkasnie po linii muru. Najdtuzszym,
prostym odcinkiem obwodu byta kurtyna zachodnia, od strony

AtV

przypuszczalnie miata ok. 45 m (Wasik 2020b, s. 58).
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osi pétnoc-potudnie uktad, mierzqc ok. 130 x 250 m

i obejmujgc ok. 24000 m2. Wszystkie cztony siedziby
komturskiej w Starogrodzie byty oddzielone od
strony wysoczyzny i od siebie suchymi fosami o sze-
rokosci 25-30 m (Wiewidra 2020b, s. 13-14; Wasik
2020b, s. 56, 58)131. Zamek wysoki w Starogrodzie
nalezy do grupy zatozen na planie nieregularnym,
a wiec ktérych budowe rozpoczeto najwezesniej. jak
wykazujg badania, budowle te swojg rozwinietq,
kilkuskrzydtowq postac otrzymywaty w pézniejszym
okresie, czesto na drodze ztozonego procesu
budowlanego. W pierwszym etapie wznoszono mury
obwodowe i zazwyczaj dolne kondygnacje pierw-
szego budynku murowanego, na ktérego gérnym
poziomie w przysztosci miata znalez¢ sie kaplica
(Wasik 2020b, s. 57).

Pewne analogie do murowanej siedziby komtur-
skiej w Wieldzgdzu znalez¢ mozna takze w rozplano-
waniu warowni w Zamku Bierzgtowskim, powstatej
w trzeciej tercji XIIl wieku (Wasik 2020b, s. 79;
J6zwiak 1997, s. 81-82). Najpierw wzniesiono kurtyne
obwodowq o grubosci ok. 2 m; mierzyta ona ok. 41,6
(pétnoc) x 46,8 (zachaod) x 49,6 (potudnie) x 41 m
(wschod), obejmujgc ok. 2040 m2. Nastepnie roz-
poczeto wznoszenie krétkiego skrzydta pétnocnego
w pdtnocno-zachodnim narozniku; mierzyto ono ok.
11,5 x 22 m (Wasik 2020b, s. 69-70). W skrzydle tym,
na piefrze miescita sie kaplica (Steinbrecht 1888,
s.13). Rekonstrukcje te w petni potwierdzity wyniki
badan geofizycznych (Wasik 2020b, s. 70). Parcham
zamkowy zaczeto budowad najprawdopodobniej juz
w trakcie realizacji drugiej fazy domu konwentu lub
ewentualnie zaraz po wykonaniu zasadniczych prac
na zamku wysokim. Mozna wiec ogélnie datowac go
na przetom XII1i XIV wieku. Wéwczas rowniez rozpo-
czeto budowe muréw przedzamcza. Mozna sqdzi¢,
ze budowe przedzamcza realizowanena poczgtku
XIV wieku i w pierwszej ¢wiercitego stulecia (Wasik
2020b, 5.79).

131 Oba przedzamcza warowni w Starogrodzie miaty zapewne
w tym okresie (Xl wiek) drewniano-ziemng konstrukcje (por.
Wasik 2020b, s. 56).
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Rozbidrka zamku komturskiego (faza V)

Po likwidacji komturstwa w Wieldzgdzu, co nastgpito
zapewne na poczqgtku lat 20. XIV wieku (por. rozdziat
2), istniejqca siedziba konwentu stata sie niepo-
trzebna. Nic nie wiadomo, aby zostata ona przysto-
sowana do nowej sytuacji, ani aby w miejscu tym
funkcjonowata pézniej jakas siedziba feudalna, co
sugerowano na podstawie wizytacji Gory Zamkowej
pod koniec XIX wieku (por. rozdziat 3)132. Doszto wiec
do rozbiérki catego zatozenia komturskiego, jednak
brak precyzyjnych danych, aby okresli¢ doktadnie,
kiedy to nastqpito i czy byta o jednorazowa akcja.
W dokumencie lokacji wsi na prawie chetminskim

w Wieldzgdzu, wystawionym na poczgtku 1349

roku, nie ma ani stowa o tamtejszej bytej warowni
komturskiej. Jest wiec mozliwe, ze do tego czasu
zostata juz catkowicie rozebrana. W lustracjach

z lat 1565 i 1570 sq wspomniane uzytkowane przez

miejscowych chtopéw ogrody na pustym zamczysku.

Z kolei z lustracji w 1624 roku (z fragmentami z 1615
roku) dowiadujemy sie o dwdch florenach odpro-
wadzanych przez najemcdw ogrodu nazywanego
,Grodzisko” (por. rozdziat 2). Z przytoczonych wyzej
informacji wynika jednoznacznie, ze zamek krzyzacki
w Wieldzgdzu ok. potowy XVI wieku juz byt catkowi-
cie rozebrany?ss,

Pozostatoscig najmtodszego poziomu osad-
nictwa péznosredniowiecznego na stanowisku 1
(faza V) sq: warstwa IV w wykopie 1/95 (ryc. 26),
warstwy Il w wykopie 2/95 (ryc. 28-31) oraz warstwy
I1, 111, 1A, 11IB, IVi V- w wykopie 3/95 (ryc. 32-33, 35),

132 Po badaniach w 1995 roku, hipotetycznie zatozono, takze
opierajqc sie na opublikowanych informacjach z konca

XIX wieku (Heise 1895, s. 709), ze pozostatosci architektury
murowanej mogq by¢ zwigzane z funkcjonujgcq siedzibg
rycerskg (wolnostojgca wieza mieszkalna; Polinski 1995).

133 Co prawda wzmianki zrédtowe z przytoczonych polskich
lustracji dotyczqg wytgcznie wyniesienia nad jeziorem (fzw.
Géra Zamkowa), gdzie urzgdzono ogrody, jednak trudno
przypuszczag, aby nie rozebrano tez elementow zwigzanych
z przedzamczem zewnetrznym, a wiec fortyfikacji i zabudowy.
Catos¢ terenu danego przedzamcza zewnetrznego zapewne
uporzgdkowano i zniwelowano, przystosowujac do celéw
rolniczych.
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a takze warstwy okreslone jako | w wykopach 1/71
(ryc.24)i1/90 (ryc. 25). W nawarstwieniach tych
najbardziej charakterystycznym elementem byto
wystepowanie gruzu ceglanego w duzej ilosci,
niekiedy tez wiekszych fragmentéw cegiet o tech-
nologii i technice wykonania charakterystycznej dla
péznego Sredniowiecza, tzw. gotyckich. Wystgpity tez
kamienie (warstwa Il w wykopach 2-3/95, warstwy Il
i 1B w wykopie 3/95 oraz warstwa | w wykopie 1/71,
warstwa | w wykopie 1/90), brytki polepy (warstwa

Il w wykopie 2/95 i warstwy | w wykopach 1/71) oraz
najprawdopodobniej zaprawa wapienna (warstwa

| w wykopach 1/71i1/90). Ponadto w warstwach [V-V
w wykopie 3/95, a takze w warstwie | w wykopie 1/71
istotnym sktadnikiem byta spalenizna. W kazdym

z trzech eksplorowanych w 1995 roku wykopdw
zaobserwowano niejednolity przebieg spagu

tych nawarstwien, co przejawiato sie bardzo

duzym zréznicowaniem ich catkowitej migzszosci,
szczegolnie charakterystyczne byty wyrazne
zagtebienia w wykopach 1-2/95 - o regularnym
profilu ,niecki z ptaskim dnem” (negatywy wkopdw
fundamentowych); dotyczy to takze w jakims
stopniu wykopu 1790 (por. rozdziat 5.1.1). Warstwy
przypisane do najmtodszego poziomu osadnictwa
pdznosredniowiecznego zawieraty dos¢ duzq

liczbe ruchomego materiatu zrédtowego w postaci
fragmentéw naczyn ceramicznych i tzw. zabytkdw
wydzielonych (tgcznie 56 réznych przedmiotéw,
gtoéwnie zelaznych) oraz ko$ci zwierzecych, co doty-
czy w szczegdlnosci warstwy Il w wykopach 2-3/95,
nie tylko z okresu pdznosredniowiecznego, ale takze
wystepujqcej na ztozu witdrnym ceramiki weze-
snosredniowiecznej i pradziejowej; w warstwach [V
w wykopie 1/95 oraz IlIB w wykopie 3/95 nie stwier-
dzono w ogéle ruchomego materiatu zrédtowego.
Wstepnie, opisywane nawarstwienia zarejestrowane
w wykopach z 1995 roku powigzano z rozwaliskiem
ceglanej wiezy mieszkalno-obronnej krzyzackiej
siedziby komtura i datowano na 2 potowe XIV-XV
wiek (dziennik badan, Polifski 1995), pézniej uznano,
ze nalezy je tqczy¢ z blizej nieokre$lonym grodem
datowanym na XIV-1 potowe XV wieku, na ktérym
posadowiono najprawdopodobniej ceglang wieze
mieszkalno-obronng (Boguwolski, Polinski 1997,



s. 138, 157). Opisywane nawarstwienia majq jednak
charakter rozbiorkowo-nasypiskowy (rozbiérka
zamku komturskiego), a warstwe IV w wykopie 3/95
mozna uzna¢, by¢ moze za pozostatos¢ glinianej
podtogi. Ich datowanie jest problematyczne. Mozna
je okresli¢ jedynie w szerokich ramach od ok. potowy
XIV do ok. potowy XV wieku, najpézniej zapewne
krétko po 1466 roku, czyli po odejsciu Krzyzakdw

z ziemi chetminskiejis4.

Odstoniete w trakcie archeologicznych badan
ratowniczych w latach 1990-1991 na terenie
dawnego przedzamcza zewnetrznego zamku
komturskiego (stanowisko 21) stabo czytelne
nawarstwienia, czy obiekty kulturowe datowane
na okres pdznosredniowieczny trudno przypisac
w sposdb jednoznaczny do jakiejkolwiek wyrdznionej
fazy (fazylll-V)135. Rozbidrka catej infrastruktury
tego przedzamcza, zapewne niwelacja terenu,

a nastepnie intensywna uprawa spowodowaty
zniszczenie, a co najmniej silne przeksztatcenia

w zakresie stratygrafii tego stanowiska (tgczna
migzszo$¢ nawarstwien dochodzita do ok. 1,65 m).
Materiat ruchomy z okresu pdznego $redniowiecza
zalegat przede wszystkim w humusie (warstwa I)
oraz w wyréznionej w trakcie prac w wykopach
1-3/91 warstwie Il. Mozna sqdzi¢ na podstawie opisu
tej struktury oraz profili tych wykopdw, ze w istocie sq
to zapewne dwie warstwy, z fego wyzsza (roboczo
okreslona jako warstwa la) stanowi najprawdopo-
dobniej pozostato$¢ zwigzang z okresem péznego
$redniowiecza. Nalezy tutaj stwierdzi¢, iz mimo
zdecydowanej przewagi materiatu wezesnosrednio-

134 W. Matuszewska-Kola warstwe | w wykopie 1/71 fqczyta

z osadnictwem krzyzackim i sugerujqc sie materiatami
ruchomymi z niej pozyskanymi (gtéwnie fragmentami naczyn
ceramicznych), datowata jego poczgtek na ok. potowe Xl
wieku (Matuszewska-Kola 1978, s. 228-229).

135 Nalezy pamietad o starszych, wezesno$redniowiecznych
fazach osadnictwa na tym terenie. Odkryto slady dwach

faz z tego okresu: najstarszej osady ,otwartej” z okresu
plemiennego (IX-1 potowa X wieku) - warstwy interpretowane
jako pozostatosci zabudowy i fosy(?) oraz osiedla datowanego
od potowy Xl do przetomu XI i XIl wieku (Boguwolski, Polifski
1997, 5. 135-136, 156-157).

7.
Villisaz. Siedziba krzyzackich komturéw w Wieldzgdzu na tle podobnych zatozen
Dariusz Polifski

wiecznego w obrebie warstwy Il pierwotnie strukture
te datowano na koniec XIIl wieku (Boguwolski,
Grzeskowiak 1997; por. tez Boguwolski, Polinski 1997,
s.135), natomiast pdzniej uznano, traktujgc jg za
mocno zniszczony w péznym $redniowieczu

i/lub nowozytnosci utwor, za zwigzang z okresem
wczesnego $redniowiecza (faza Il wezesnodre-
dniowieczna zespotu osadniczego w Wieldzqdzu)

i datowano na potowe XI-XI/XIl wiek (Boguwolski,
Polinski 1997, s. 145, 157-158). Sugerowano sie zde-
cydowang przewagq materiatéw weczesnosrednio-
wiecznych wsérdd pozyskanych zrédet, nalezy jednak
podkreslic, ze eksploracje prowadzono warstwami
mechanicznymi i w zaistniatej sytuacji stratygra-
ficznej musiato dojs¢ do przemieszania materiatu
ruchomego. W ostatecznosci nalezy wiec stwierdzi¢,
ze pozostatoscig po okresie pdznego $redniowiecza
na stanowisku 21, a wiec po osadnictwie obronnym
zakonu krzyzackiego, jest cze$¢ materiatéw pozyska-
nych z warstwy | oraz stropowy poziom zniszczone;

i czesciowo przeksztatconej warstwy Il (w wykopach
1-3/91), w ninigjszym opracowaniu okreslonej jako
la, oraz obiekty, ktérych stropy zaobserwowano

w gornej partii warstwy Il w wykopach 2-3/91 -
skupiska kamieni, z brytami i brytkami rudy zelaznej
i zuzlami oraz spalenizng (w tym piec? i pozostatosci
pracowni kowalskiej?), wraz z pozyskanymi stamtqd
zrédtami ruchomymi. Mozna je wigzac z istnieniem
na tym terenie zamku komturskiego, a $cislej
mowiqc jednego z jego cztondw, czyli przedzamcza
zewnetrznego, spetniajgcego przede wszystkim
funkcje gospodarcze (domniemana kuznia? wraz

z reliktami pieca).

Elementy kultury materialnej zwiqzane z warowniq
krzyzackq w Wieldzqdzu (wczesna fortalicja i zamek
komturski)

Sposrdd zbioru fragmentéw naczyn ceramicznych
z pdznosredniowiecznych nawarstwien na
stanowisku 1analizie poddano prawie wytgcznie
te, ktdrych chronologia pdznosredniowieczna nie
budzita watpliwosci. Jest to wiec przede wszystkim
grupa gatunkowa naczyn stalowoszarych (fzw.
siwakéw). Zbidr ten liczy ok. 1,7 tysigca fragmentow
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(por. rozdziat 51.2.1). W zasadzie wszystkie materiaty
przyporzqdkowane do faz Ill-V, mieszczq sie

w charakterystyce wytworéw wykonywanych od ok.
lat 30. XIIl do ok. potowy XIV wieku (faza | rozwoju
poznosredniowiecznego garncarstwa w ziemi chet-
minskiej; Polinski 2007, s. 16-18; por. tez Polinski 1996,
s.173-179). Oznacza to, ze zasadniczo dominowaty
egzemplarze stalowoszare (por. tab. 1-2), jednak
korzystano réwniez z tzw. ceramiki tradycyjnej,
wiejskiej (grupa gatunkowa naczyn brunatnych).
Frekwencja wyrobdw brunatnych jest trudna do
oszacowania z uwagi na historie osadnictwa
$redniowiecznego na stanowisku 1 (por. wyzej). Pod-
stawowq réznicg miedzy zbiorami ceramiki z fazy

Il a IV-V jest wystepowanie w mtodszych fazach
réwniez fragmentéw egzemplarzy ceglastych,
jednak nielicznych (ryc. 48).

Naczynia grupy gatunkowej stalowoszarej
ze stanowiska 1w Wieldzgdzu charakteryzujq sie
podobnymi grubo$ciami $cianek, czesto zréznico-
wanymi w obrebie danego egzemplarza. Podobnie
tez ksztattowano dna (ptaskie) i wylewy (najczescie;
z okapami), przy czym w przypadku czesci
przybrzeznych zaobserwowano znacznie wieksze
zréznicowanie ich form w fazach IV-V (faza IV -
ryc. 38-42, faza V - ryc. 44-46). Podstawowy
zastosowany ornament to rylcowe ztobki dookolne
poziomo-spiralne (WZ.1), jednakze znacznie bardziej
zréznicowane zdobnictwo charakteryzowato wyroby
z faz IV-V (poza samymi ztobkami lub polerowaniem
stosowano réwniez dwu- i tréjwatkowe systemy
ornamentacyjne).

W zakresie réznic wsrod opisywanych egzem-
plarzy stalowoszarych nalezy zwréci¢ uwage na
lepsze wypalanie wyrobdw w fazach IV-V oraz duze
réznice w-przygotowywanej masie garncarskiej
(por. rozdziat 8.3) - w mtodszych fazach (IV-V)
materiat klastyczny byt zazwyczaj drobnoziarnisty,
mimo ze sporadycznie pojawiaty sie wieksze ziarna.
Mimo ze w zbiorach z poszczegdlnych faz domino-
waty okazy garnkowate (A.I-A.lll) oraz wystepowaty
dzbany (B.IV; por. np. ryc. 38: 13, 15-16, 18, 20-21;
ryc. 40: 1-4; ryc. 45:1-3, 5-8, 11, 13, 16), to jednak
wieksze zréznicowanie form stwierdzono w fazach
IV-V, gdzie pojawity sie tzw. okazy z cylindryczng
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szyjkg (A.IVT; ryc. 38:17; ryc. 40: 4) i by¢ moze misy
AVIl (ryc. 38:19), a takze pokrywki (ryc. 39: 1-6;

ryc. 44: 6; ryc. 46: 9-10). Zdecydowanie czytelniejszy
obraz pojemnosci uzywanych w Wieldzgdzu naczyn
dajq szacunki uzyskane dla materiatéw z faz

IV-V. Wtedy preferowano egzemplarze o $redniej -
2-5 litréw (GP. 1) i matej pojemnosci - do 2 litréw
(GP.1).

Uzupetnieniem makroskopowego opisu zbioru
naczyn péznosredniowiecznych (grupa gatunkowa
naczyn stalowoszarych z fazy V) ze stanowiska
Tw Wieldzgdzu sq analizy specjalistyczne (por.
rozdziat 8.3). Badaniom poddano trzy probki naczyn,
w tym jedng najprawdopodobniej z cienkosciennego
i polerowanego dzbana (prébka 2). Przeprowadzono
analizy: mikroskopowa, rentgenowskg dyfrakto-
metryczng, derywatograficzng i testy nasigkliwosci
wodnej. Na tej podstawie mozna stwierdzi¢, ze
poddane badaniom artefakty ceramiczne mogq
reprezentowac¢ odmienne warsztaty garncarskie.
Dowodzq tego réznice w recepturze masy
garncarskiej, temperatury wypatu oraz wtasnosci
fizyczne wyrobow (barwa czerepu, grubosé scianek,
nasigkliwos¢ wodna). Ustalono, ze do wytwarzania
tych naczyn wykorzystywano gliny plastyczne
z rozmaitymi celowymi domieszkami mineralnymi
w postaci: duzych i matych ziaren kwarcu, skaleni,
tyszczykdw oraz termicznie przetworzong substancje
ilastq (palonka). Do$¢ zaskakujgce wyniki dotyczg
badan prébki 2 (fragment dzbana). Stwierdzono
najnizszq temperature wypatu - tylko 620°C oraz
najwiekszq nasigkliwos¢ - 15,47%. Badajgc probki
podobnie datowanych egzemplarzy stalowoszarych
z grodziska w Napolu, uzyskano temperatury
pierwotnego wypalania w zakresie od 800 do 950°C
(Polinski 1996, s. 148). Z kolei warto$¢ parametru
nasigkliwosci probki 2 z Wieldzgdza jest dos¢ wysoka
w poréwnaniu do wynikdw przeprowadzonych do tej
pory testéw probek z naczyn stalowoszarych z ziemi
chetminskiej, takze o funkcji stotowej - 8,72-14,38%
($rednia arytmetyczna X=11,60%; Polinski 1997, tab. 1,
s.159-160).

Okazy z grupy gatunkowej naczyn ceglastych
nie stanowity znaczqgcej frakcji w asortymencie
ceramiki uzywanej w siedzibie komtura krzyzackiego



w Wieldzgdzu, mozna wrecz powiedzie¢, ze uzywane
byty sporadycznie; por. zaledwie osiem fragmentéw
przyporzqdkowanych fazie IV, w tym nalezqcych
najprawdopodobniej do 1-2 dzbandw (B.IV; ryc.

43: 2, 6-7). Jak wynika z analizy zbioréw naczyn
ceglastych z faz IV-V, byty to egzemplarze z drobno-
i Srednioziarnistym materiatem klastycznym,
zazwyczaj cienko- i Srednioscienne, przewaznie

z wylewami o krawedzi wychylonej na zewngtrz,

z réznie wymodelowanym, pojedynczym okapem,
majgcymi zgrubiatq krawedz i wrgb od wewngtrz
(W.III.20; faza IV - ryc. 43:1, 3; faza V - ryc. 47:1-2,
5-6), do$¢ ubogo zdobione, do 5 litréw pojemnosci
(GP.I-II). W zbiorze ceramiki ceglastej z fazy V

mogty sie znalez¢, z uwagi na inny sposéb wypatu,
takze egzemplarze ze schytkowej fazy péznego
$redniowiecza (faza Il garncarstwa péznosrednio-
wiecznego w ziemi chetminskiej; Polinski 2007, s. 20);
utamki naczyn kremowych/bezowych oraz tzw.
jasnoszarych.

Analiza cech techniczno-technologicznych zbio-
réw fragmentdw naczyn ceramicznych, ktére powig-
zano z funkcjonowaniem komturstwa krzyzackiego
w Wieldzqdzu, wskazuje na liczne podobienstwa
z seriami naczyn uzywanymi w innych osrodkach
administracyjno-terytorialnych Zakonu od ok.
potowy XIll do 1 potowy XIV wieku (faza | rozwoju
poznosredniowiecznego garncarstwa w ziemi
chetminskiej; por. Polinski 2001, s. 16-18). Do celéw
poréwnawczych wykorzystano przede wszystkim
zblizone chronologicznie materiaty z zamkéw
komturskich w Starogrodzie, Unistawiu, Lipienku
i Zamku Bierzgtowskim, a takze w Toruniu. Naczynia
ceramiczne wéwczas uzywane miaty cechy interre-
gionalne, charakterystyczne dla znacznych obsza-
row Europy, aczkolwiek daje sie zauwazy¢ elementy
zwigzane z wytworczoéciq w strefie zachodniej
i pétnocno-zachodniej (m.in. dominujgcy odsetek
wyrobdw stalowoszarych od ok. potowy XIII wieku,

a takze wyciskany ornament na stopkach i uchach

- WZ.8; por. Polinski 2000, s. 119-125). Niewgtpliwie
na charakter wytwérczosci garncarskiej w XIIl i 1
potowie XIV wieku w ziemi chetminiskiej, a zwtaszcza
w jej zachodniej czesci, decydujagcy wptyw mieli
rzemie$lnicy niemieccy (Polinski 1996, s. 221-223).
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Z kolei niezbyt liczny, mocno rozdrobniony
i przemieszany zbiér fragmentéw naczyn pdznosre-
dniowiecznych pozyskany ze stanowiska 21 nie ma
zbyt duzych waloréw poznawczych (por. rozdziat
5.2.2.1). Cechy techniczno-technologiczne oraz
uksztattowanie czesci przybrzeznych (np. zdecydo-
wana dominacja wylewéw z okapem typu W.II1.2a)
czesci zbioru, w tym przede wszystkim egzemplarzy
z grupy gatunkowej naczyn stalowoszarych
wskazujg, ze materiat ten moze by¢ datowany tez
na czas funkcjonowania komturstwa krzyzackiego,
czyli w przyblizeniu na 2 potowe XllI i 1 potowe
XIV wieku. Jednak catos¢ tego zbioru musi by¢
datowana ogdlnie na okres pdznosredniowieczny.

Z badan pdznosredniowiecznego zespotu
osadniczego w Wieldzqdzu (stanowiska 1i 21)
pozyskano ogoétem 212 artefaktow sklasyfikowanych
jako tzw. zabytki wydzielone. W zdecydowanej
przewadze sq to przedmioty wykonane z zelaza
(94,8%). W wiekszosci mozna je tqczy¢ z funkcjono-
waniem na tym terenie siedziby krzyzackiego kom-
turstwa. Najwiecej znaleziono réznych elementéw
konstrukcyjnych - ogdtem 115 artefaktéw (54,2%),
w tym przede wszystkim gwozdzi - 110 egzemplarzy
(51,9%; por. np. ryc. 74:1), a ponadto dwa skoble
(ryc. 74: 2) i trzy haki. Z innych grup funkcjonalnych
w badanych zbiorze wyrdzniono narzedzia - 10
przedmiotow (4,7%; przewaznie ze stanowiska 21),
w tym cztery noze, klin (ryc. 74: 7), dwie-trzy siekiery
(ryc. 75: 2) oraz zapewne cze$¢ wiertta i fragment
nutownika(?), elementy oporzqdzenia jezdziec-
kiego - pie¢ przedmiotdw (2,4%; wytqcznie ze
stanowiska 21), w tym po dwa fragmenty strzemion
i podkéw (ryc. 74: 5-6) oraz fragment wedzidta,
a takze bron - grot bettu ze stanowiska 1i topér ze
stanowiska 21 (ryc. 75:1). Oprécz tego stwierdzono
wystepowanie dziewieciu artefaktow:(9,2%)
zwigzanych z zabezpieczeniem mienia; ktddka
(ryc. 74:11), jeden fragment mechanizmu ktodki
(sprezyna), trzy klucze do ktodek (ryc. 74: 9-10), trzy
fragmenty wrzecigdzéw (por. np. 74: 3) i rygiel. Poza
tym z nawarstwien stanowiska 1 pochodzq dwie
sprzqczki do pasa (por. np. ryc. 74: 1). Sporg czes¢
artefaktow stanowity fragmenty nieokreslonych
przedmiotéw zelaznych - 49 (23,1%).
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Dwa, sposréd trzech hakéw znalezionych
w nawarstwieniach stanowiska 1, mozna okresli¢
jako haki zawiaséw (czopowe), majgce dos¢ czeste
zastosowanie w budownictwie szkieletowym. Jest fo
istotne spostrzezenie przy prébie okreslenia rodzaju
zabudowy na przedzamczu wewnetrznym.

Przedmioty wykonane z innych surowcéw niz
zelazo znaleziono jedynie na terenie stanowiska 1.
Pochodzq one z terenu przedzamcza wewnetrznego
(wykopy 1/90 i 2-3/95). Zbiér ten tworzy 10 przed-
miotow (4,7%), w tym fragmenty dwéch przedmiotow
ze stopu miedzi (nita oraz zdobionej blaszki -
zapiecie?), srebrna moneta (brakteat; ryc. 74:12),
trzy fragmenty naczyn szklanych, trzy przedmioty
z poroza (w tym nawijadetko/blinkierz) oraz gliniane
grzezidto (ryc. 74: 8).

Ewaluujgc zbidr tzw. zabytkéw wydzielonych
z obydwu badanych stanowisk, zwigzanych
z krzyzackim komturstwem w Wieldzqdzu, nalezy
pamietac o celowej rozbidrce murowanej warowni
znajdujgcej sie w pdznym sredniowieczu na
tym terenie. Tak wiec, zapewne wszystkie cenne
przedmioty zostaty zabrane, a do kontekstu kultu-
rowego dostaty sie okazy zniszczone, nieprzydatne
lub po prostu zagubione. Stqd tez nie powinno
dziwi¢ znalezienie, tylko nielicznych elementéw
uzbrojenia i oporzqdzenia jezdzieckiego, mimo ze
w arsenatach krzyzackich zamkéw murowanych
znajdowata sie najczesciej duza liczba tego rodzaju
przedmiotéw lub nawet ogromna jak w przypadku
bettéw. Osrodek komturii wieldzgdzkiej potozony
byt nad jeziorem, a wiec uzywano przedmiotéw
przydatne w rybotéwstwie. Zachowaty sie jednak
tylko dwa takie artefakty (nawijadetko/blinkierz
z poroza i gliniane grzezidto), obydwa znalezione
w péznosredniowiecznych nawarstwieniach na
stanowisku 1, przy czym symptomatyczny jest brak
haczykow.

W trakcie badan stanowiska 21w Wieldzgdzu
pozyskano sporq liczbe bryt i brytek rudy zelaza
(tgcznie 53, niektore wazgce nawet do ok. 700
gramaow), co wskazuje na dziatalnos¢ gospodarczq
(rzemiesIniczg) na tym terenie (warsztat kowalski?).
Odkryto je w miejscach obiektow kulturowych
w postaci skupisk kamieni, dodatkowo byty tam
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2uzle zelazne i $lady spalenizny. Obecnos¢ warsztatu
kowalskiego na terenie przedzamcza (zewnetrz-
nego) w osrodku komturii jest jak najbardziej
uzasadniona. Jednak réwniez z terenu stanowiska 1
pochodzq zuzle zelazne. Ponadto duzg bryte (suro-
wiec?) oraz fragment polepy z zuzlem znaleziono

w obrebie przedzamcza wewnetrznego (w warstwie
IV w wykopie 2/95 oraz w warstwie [V w wykopie
3/95). Powigzano je odpowiednio z fazami IV i V136,

Z kolei trzeci zuzel (z niebiesko-szarym i miejscami
zielonkawym zeszkliwieniem) pozyskano podczas
badan w 1971 roku (warstwa |, faza V). Znaleziono go
na domniemanym parchamie.

Gospodarowanie zasobami fauny domowej
i wolnozyjqcej

Przebadany, stosunkowo nieliczny zbiér szczgtkdw
zwierzecych ze stanowiska 1w Wieldzqdzu, prawie
700 szczqtkéw kostnych i zebow stanowigcych
przede wszystkim odpadki po spozytym migsie?,
najprawdopodobniej w wiekszosci zwigzanych

z funkcjonowaniem krzyzackiego zamku komtur-
skiego, pozwolit na sformutowanie szeregu tez,
ktére wskazujqg najwazniejsze zasady gospodaro-
wania zasobami fauny gospodarskiej (folwarczne))
i wolnozyjacej. Cze$¢ tych zasad byta zblizona
sytuacji zaobserwowanej w odniesieniu do innych
zamkdw Zakonu. Chodzi o dominujgcg role hodowli,
korzystanie z naturalnych zasobéw fauny oraz duze
znaczenie wieprzowiny, zwtaszcza dla zachodnie;
czesci wiadztwa Zakonu. Preferencje w wykorzysta-
niu miesa zwierzqgt domowych, czytelne na podsta-
wie materiatu archezoologicznego z Wieldzgdza
zwigzanego z okresem krzyzackim, sq podobne jak
w przypadku dwéch innych zamkéw Zakonu w ziemi
chetminskiej, a mianowicie w Toruniu i Papowie
Biskupim oraz kujawskiej Matej Nieszawce. Uchwy-
cono tez wysokg reprezentatywnos¢ gatunkow

136 Obydwa zuzle znajdowaty sie w materiale masowym;
polepa z zuzlem pod nr.inw. 18/95.

137 Liste taksondw zoologicznych, od kidrych pochodzity
szczqtki kostne i zeby tworzq ssaki domowe, ssaki wolnozyjgce
oraz ptakii ryby.
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Ryc. 74. Poznosredniowieczny zespot osadniczy w Wieldzgdzu (stanowiska 11 21). Przedmioty metalowe (fot. £. Czyzewski)

Fig. 74. Late-medieval settlement complex in Wieldzqdz (sites Tand 21). Metal objects (photo by t. Czyzewski)
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I Ryc. 75. Péznosredniowieczny zespdt osadniczy w Wieldzqgdzu (stanowiska 1i 21). Przedmioty zelazne (fot. £. Czyzewski)

Fig. 75. Late-medieval settlement complex in Wieldzqdz (sites Tand 21). Iron objects (photo by t. Czyzewski)

z grupy animalia superiora, co dodatkowo wskazuje

na prestiz rezydenta zamku i jego $wity. W okresie
funkcjonowania zamku komturskiego (faza IV)
lista zidentyfikowanych gatunkdéw zwierzqt dzikich
jest najdtuzsza. Rozpoznano dzika, jelenia, sarne,
niedzwiedzia brunatnego i fosia. Trzy pierwsze
gatunki stanowity czesto trofea towieckie, jednak
polowania na nie przystugiwaty wéwczas tylko
elitom, w tym przypadku komturom i cztonkom
konwentu wieldzqdzkiego. Z czasem funkcjono-
wania konwentu w Wieldzgdzu (faza IV) zwigzane
sq prawie wszystkie pozostatosci ptactwa, w tym
bielika, kiérego by¢ moze uzywano do polowan.
Kosci bielika znaleziono tez w trakcie badan
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zamkdw krzyzackich w Toruniu i Matej Nieszawce.
Podkresli¢ nalezy ponadto wartos¢ poznawczg
pozostatosci tura/zubra (faza IV), ktorych obecnosé
w materiatach z péznego sredniowiecza jest dos¢
rzadka.

Interesujgcym spostrzezeniem jest wskazanie
tzw. pozostatosci porcji garnkowych, m.in. golon-
kowych, po ktérych pozostaty niemal cate kosci
promieniowe oraz tokciowe, w tym egzemplarze ze
$ladami rgbania na obu koncach. Zmierzone zebra
$wini wskazujq, ze zakres dtugosci zeberek wynosit
od ok. 8,7-13,8 cm, przy $redniej ok. 10,5 cm. Byty
to porcje, ktére miescity sie w otworze uzywanych
wowczas garnkéw kuchennych, co potwierdzajg



przeprowadzone szacunki ich pojemnosci (bez
problemu mozna byto wykorzysta¢ zapewne
zdecydowanq wiekszos¢ egzemplarzy z grupy
pojemnosciowej GP Il - okazy o pojemnosci 2-5
litréw, przy $rednicach otwordw ok. 12-17 cm). Uczty
na zamku byty jednym z wazniejszych wydarzer,

a wsrod serwowanych wéwczas dan szczegdlne
miejsce zajmowata dziczyzna. Zapewne odpadki lub
,kesy” pozywienia z dziczyzny rzucano tez psom, na
co wskazujg negatywy zebdw zwierzqt drapieznych
widoczne na kosciach reki i stopy $wini i dzika (por.
rozdziat 81).

Przyczynek do roli roslin wsréd mieszkarcéw
zamku krzyzackiego

Odkryte w trakcie prac archeologicznych na
stanowisku 1spalone grudy nasion Inu (prébka
nrinw. 1/95) stanowiq bardzo interesujqcy przy-
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czynek do dyskusji na temat roli rodlin w zyciu
mieszkancéw zamku krzyzackiego w Wieldzgdzu.
Pozostatosci Inu zachowaty sie miedzy
fragmentami naczyn. Mozna wiec zatozyc, ze
nasiona byty przechowywane w ktéryms z nich.
Obecno$¢ nasion wskazuje na przeznaczenie

ich jako leki lub do konsumpcji. Wtasciwosci
farmakologiczne i dziatanie lecznicze nasion Inu,
czyli tzw. siemienia Inianego, dotyczq przede
wszystkim problemdw z zaparciami oraz stanéw
zapalnych uktadu pokarmowego. Nasiona
mozna stosowac rdwniez zewnetrznie przy
stanach zapalnych i uszkodzeniu skdry. Z kolei

w okresach postu w potrawach olej roslinny
zastepowat ttuszcz zwierzecy. Dodawano go
szczegolnie do przetworédw macznych oraz kasz.
Przeznaczenie nasion Inu do konsumpcji wigzato
sie wtasnie z pozyskaniem z nich oleju (por.
rozdziat 8.2).







8.
Badania

specjalistyczne







8.1. ZWIERZECE SZCZATKI KOSTNE
ZE STANOWISKA 1W WIELDZADZU
(Daniel Makowiecki)

Wstep

Szczqtki kostne i zeby zwierzece bedqgce przedmio-
tem opracowania odkryto podczas badan wykopa-
liskowych przeprowadzonych w Wieldzqdzu przez
Instytut Archeologii UMK w 1995 roku. Zalegaty w
warstwach datowanych od lat 30. XIIl do ok. potowy
XV wieku. Najstarsze pochodzq z warstwy osadniczej
krzyzackiego zatozenia obronnego. Datowano je na
okres od lat 30. do 70. XIll stulecia (faza IIf). Kolejne
wydobyto z warstw z czaséw funkcjonowania
murowanego zamku komturskiego, tj. od lat 70. XIlI
do poczatku XIV wieku (faza IV). Najmtodszy zbiér
wydobyto z warstw rozbiérkowo-nasypiskowych -
rozbiérki murowanego zamku komturskiego, ktdrej
dokonano w okresie miedzy potowg XIV do ok.
potowy XV wieku (faza V). Z najstarszego okresu
pochodzi zaledwie kilkanascie pozostatosci.
Kumulacja materiatéw przypadata na lata 70. X1 -
poczqtek XIV wieku.

Metody

W opracowaniu zastosowano standardowe metody
opisu cech zoologicznych, anatomicznych oraz
biologicznych zwierzqt, takich jak: wiek $mierci,
ptec oraz wysokos$¢ w ktebie (Makowiecki 1998;
Makowiecki 2001, Makowiecki 2010, tam dalsza
literatura). Dokonano réwniez charakterystyki
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szczqtkéw ze Sladami pochodzenia antropoge-
nicznego (gtéwnie rzeznictwa). W trakcie analizy
zwracano takze uwage na kosci, ktdrych pierwotna
morfologia ulegta modyfikacji na skutek zmian
chorobowych. Wiek osobniczy ssakéw okreslono
na podstawie zmian zachodzgcych w rozwoju
uzebienia, uwzgledniajgc dane zawarte w opraco-
waniach W. Lutnickiego (1972) i H. H. Miillera (1973).
Pomiary kosci wykonano wedtug zaleceri A. von
den Driesch (1976), stosujqc podane przez autorke
skroty definiujgce punkty pomiarowe, a ich wartosci
podano w mm. Podstawowym, bezwzglednym
parametrem charakteryzujgcym pokrdj zwierzgt
byta wysokos¢ w ktebie (WH), ktérg podano w cm.
Obliczono jg stosujgc odpowiednie wspdtczynniki
dla bydta (Calkin 1960; 1970) oraz dla $wini i dzika
(Teichert 1969).

Wyniki

Ogdtem zbadano 670 szczgtkéw kostnych i zebdw,
ktére w wiekszosci stanowity odpadki po spozytym
miesie (fab. 11). Podstawq takiego stwierdzenia byt
ogolny stan zachowania materiatéw, odnotowane
na nich negatywy ostrych narzedzi, ktérych uzyto do
rozbioru tusz, a takze dzielenia na mnigjsze porcje.
Liczebno$¢ szczatkdw zwierzeeych byta zréznico-
wana w zbiorach z poszczegélnych stuleci. Najwiecej
pochodzito z lat 70. XIIl - poczgtku XIV wieku, a wiec
z czaséw funkcjonowania murowanego zamku kom-
turskiego. Na drugim miejscu znalazty sie materiaty
z najmtodszego okresu, fj. rozbiérki murowanego
zamku (ok. potowa XIV = potowa XV wieku). Z naj-
starszego okresu byto to 14 pozostatosci (tab. 11).
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Liste taksondw zoologicznych, od ktérych
pochodzity szczatki, tworzq ssaki domowe, ssaki
wolnozyjqce oraz ptakii ryby. Jednak tylko dwie
pierwsze grupy odnotowano we wszystkich fazach.
Natomiast jedyna ko$¢ ryby pochodzita z lat 70.

XIII - poczatku XIV wieku. Odsetek zwierzqt townych
w zbiorze z czaséw funkcjonowania zamku wynosit
19,5%, za$ w ujeciu catosciowym 17,4% (ryc. 76).

W najstarszej fazie wskaznik ten byt najwyzszy, 1j.
33,3%. Jednak bardzo niska liczebnos¢ zbioru (tylko
12 szczqtkéw) mogta spowodowac zawyzony udziat
ssakéw townych.

Ssaki domowe stanowity dominujgcy komponent
w obu najliczniejszych zbiorach. W grupie tej stwier-
dzono obecnosc pieciu gatunkdw, z ktdrych cztery
to typowe ssaki tzw. gospodarskie - konsumpcyjne,
j. bydto, Swinia, owca, koza i kon (tab. 11). W wymie-
nionej grupie 60% pozostatosci pochodzito od $wini,
o potowe mniej od bydta. Wyraznie nizszy odsetek
stanowity szczgtki matych przezuwaczy. Udziat konia
nie przekraczat 1% (ryc. 77).

Ssaki wolnozyjace zarejestrowano we wszystkich
zbiorach. W najstarszym byty fo po dwie pozostato-
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Ryc. 76. Wieldzqdz, stanowisko 1. Grupy kregowcéw i odsetek ich
szczqtkéw w zbiorach z poszczegéinych faz (oprac. D. Makowiecki)

Fig. 76. Wieldzqdgz, site 1. Vertebrate groups and the percentage
of their NISP in the collections of different phases (ed. D. Makowiecki)

Razem (n=511)

pot. XIV-pot. XV w. (n=130)

lata 70. Xlll-pocz. XIV w. (n=369)

lata 30. -70. Xlll w. (n=12)

$ci dzika i jelenia. Najwiecej rozpoznano szczgtkdw
dzika i jelenia, a w przypadku pozostatych ssakéw
byty to nieliczne lub pojedyncze elementy. W okresie
funkcjonowania zamku komturskiego lista zidenty-
fikowanych gatunkéw jest najdtuzsza. Rozpoznano
dzika, jelenia, sarne, niedzwiedzia i tosia. Ponadto

w odniesieniu do siedmiu ko$ci mozliwe byto jedynie
stwierdzenie, iz nalezq one do tura lub zubra. Z cza-
sow rozbiorki zamku ssaki dzikie reprezentowane

sq przez cztery gatunki: dzika, niedzwiedzia, jelenia

i sarne. Pierwszy zostat odnotowany w zbiorach ze
wszystkich faz, jest tez najliczniejszym komponentem
fauny townej.

Prawie wszystkie pozostatosci ptactwa pocho-
dzity z okresu funkcjonowania zamku komturskiego.
W3rdd kosci ptakéw wiekszos¢ reprezentowata kure
domowg, jedna nalezata do nieokreslonego gatunku
gesi (Anser sp.) i jedna do bielika. Dla dwdch nie
ustalono przynaleznosci gatunkoweyj. Jedyna kos¢
ryby reprezentowata gatunek stodkowodny, ktérym
byt okon (tab. 11).

W tzw. prébce ichtiologicznej, o numerze inw
2/95, pobranej z wykopu 2/95, warstwy |V,
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Tab. 11. Wieldzqdz, stanowisko 1. Lista taksonéw zoologicznych oraz liczebnos¢ ich szczgtkéw (oprac. D. Makowiecki)
Tab. 11. Wieldzqdsz, site 1. List of zoological taxa and their NISP (ed. D. Makowiecki)

Bydto - Bos taurus 3 87 38 128
Swinia - Sus domesticus 3 181 61 245
Owca/koza - Ovis aries/Capra hircus 1 14 12 27
Owca - Ovis aries 1 1 3 5
Koza - Capra hircus 2 1 3
Kon - Equus caballus 1 1 2
Niedzwiedz brunatny - Ursus arctos L., 1758 2 1 3
Dzik - Sus scrofa L, 1758 2 43 10 55
Dzik/$winia - Sus scrofa/Sus domesticus 1 1
Jelen - Cervus elaphus L., 1758 2 9 1 12
to$ - Alces alces (L., 1758) 4 4
Sarna - Capreolus capreolus (L., 1758) 7 1 8
Tur/zubr - Bos primigenius/Bison bonasus 7 7
Bos sp. - Bos sp. 4 1 5
Duze ssaki 1 1
Ptaki-Aves 2 2
Ges-Anser sp. 1 1 2
Bielik - Haliaeetus albicilla (L., 1758) 1 1
Kura domowa - Gallus gallus f. domestica 6 6
Okon - Perca fluviatilis L., 1758 1 1
Rozpoznane 12 375 131 518
Nierozpoznane 2 13 37 152
Razem 14 488 168 670
63,3
59,8
60,0
52,6
50,0 Ryc. 77. Wieldzqdz, stanowisko
1. Ssaki domowe konsumpcyjne
i odsetek ich szczgtkéw w zbiorach
400 375 375 z poszczegolnych faz
, (oprac. D. Makowiecki)
% 30,4 ,
30,0 Fig. 77. Wieldzqdz, site 1. Livestock
25,0 mammals and the percentage of
their NISP in the collections from
20,0 different phases
13,8 (ed. D. Makowiecki)
10,0 8,5
0,0 0,3 0,9 0,5
0,0 — — —
lata 30. XIlI-k. X1l w. (n=8) lata 70. Xlll-pocz. XIVw.  pot. XIV-pot. XV w. (n=116) Razem (n=410)

(n=286)

W Bydto - Bos taurus M Swinia - Sus domesticus M Owca/koza - Ovis aries/Capra hircus B Kori - Equus caballus
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znaleziono gtéwnie tuski oraz kilka kosci
wymienionej gromady. Znajdowaty sie w niej
tez trzy zebra ptasie, kreg ledzwiowy matego
przezuwacza (prawdopodobnie owcy/kozy) oraz
odprysk kosci duzego ssaka. Materiat tuskowy
pochodzit gtéwnie od blizej nieokreslonych ryb
karpiowatych w liczbie ok. +/- 1000. Nalezaty do
sztuk o niewielkich rozmiarach, wielkosci ptoci.
Jedynie kilka tusek (ok. 10) reprezentowato wieksze
sztuki, o rozmiarach $redniego leszcza. Sze$¢
kolejnych egzemplarzy pochodzito od ryby oko-
niowatej, zwazywszy na niewielkie ich rozmiary,
mozna przypuszczag, ze byty to pozostatosci
okonia. Wsrdd kosci rozpoznano dentale i maxilare
szczupaka, fragment lepidotrichia (promien
ptetwy grzbietowej) ryby okoniowatej. Dtugos¢
catkowita dwdch szczupakdéw wynosita ok. 45-50
cm. Z ryb karpiowatych pochodzity dwa zebra
i promien ptetwy grzbietowej oraz jeden kreg
ogonowy. Ten ostatni nalezat do sztuki o dtugosci
catkowitej ok. 20-25 cm. W kolejne probce, z tego
samego wykopu oraz warstwy odnotowano tylko
tuski (+ 100 egzemplarzy). Pochodzity gtéwnie
z ryb karpiowatych oraz jedna od okoniowatej.
Sktad anatomiczny szczgtkéw jest najbardziej
reprezentatywny dla zwierzqt reprezentowanych
najliczniej, a wiec $wini i bydta (tab. 12-13).
W dwdch najliczniejszych zbiorach znajdowaty
sie wiec wszystkie topograficzne elementy kostne
wchodzgce w sktad tuszy tych zwierzqgt. Kosci
matych przezuwaczy byty zdecydowanie mniej
liczne, niz wymienionych wyzej gatunkéw, i repre-
zentowaty niektdre elementy koscca (tab. 14).
Kolejny ssak domowy, j. kon, odznacza sie jedynie
obecnoscig pojedynczych elementéw, 1j. zebra
(lata 70. XIIl - poczgtek XIV wieku) i kosci piszcze-
lowej (potowa XIV - potowa XV wieku). Ze ssakéw
wolnozyjgcych najwiecej kosci nalezato do dzika
(tab. 15), nieliczne szczgtki przyporzgdkowano do
jelenia, tosia i sarny (tab. 16). Od niedzwiedzia
pochodzita kos¢ promieniowa i rzepka (lata 70.
XIII - poczgtek XIV wieku) oraz fragment czaszki
(potowa XIV - potowa XV wieku). Do tura lub
zubra nalezaty nastepujace kosci: kregi szyjny
i piersiowy, zebra (trzy), miedniczna i piszczelowa.
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Tab. 12. Wieldzqdz, stanowisko 1. Sktad anatomiczny
i liczebnos¢ szczatkéw bydta (oprac. D. Makowiecki)

Tab. 12. Wieldzqdz, site 1. Anatomical composition and
NISP of the cattle (ed. D. Makowiecki)

Czaszka 8 1

Zuchwa 5 4
Zgb gorny 5

Zgb dolny 2
Kr. szyjne 3 1

Kr. szyjny | 1

Kr. piersiowe 2 2

Kr. ledzwiowe 1

K. krzyzowa 1 2
Zebra 1 29 14
topatka 10 1

K. ramienna 2 1

K. promieniowa 4

K. tokciowa 1 1

K. $rédrecza 4 2

K. miedniczna 2 4
K. udowa 1

K. piszczelowa 1 2

K. pietowa 1

K. skokowa 1

K. srodstopia 4 1

Cz. palcowy 1tylny

Cz. palcowy 2 przedni 2

Cz. palcowy 3 przedni 1

Razem 3 87 38

Wiek osobniczy ssakéw oceniono na podstawie
stanu uzebienia dla bydta, $wini, owcy/kozy, dzika
oraz sarny. Dla pierwszego z wymienionych gatun-
kéw byto to szes¢ osobnikéw, z ktdrych najmtodszy
przezyt 25-28 miesiecy. Kolejny w chwili $mierci miat
2,5-3,5 roku, a po dwa reprezentowaty zwierzeta
doroste, odpowiednio 5-7 lat i 7-10 lat (tab. 17).

W odniesieniu do $wini ocene $miertelnosci prze-
prowadzono na podstawie 33 obserwagji, przy czym
najwiekszy udziat przypadat na osobniki w wieku
2-3,5 roku. Kolejng grupe tworzyty sztuki, ktdre

w momencie $mierci miaty 3,5-5 lat. Najmtodsze

to prosie 4-6 miesiecy, a najstarsze miato 5-6 lat



Tab. 13. Wieldzgdz, stanowisko 1. Sktad anatomiczny
i liczebnos¢ szczgtkdw swini (oprac. D. Makowiecki)

Tab. 13. Wieldzqdz, site 1. Anatomical composition and
NISP of the pig remains (ed. D. Makowiecki)

Czaszka 1 25 12
Zuchwa 37
Kiet staty dolny 6

Kiet staty gorny 1
Zeby 13
Zgb dolny

N | =B~ IN|©

Kr. szyjne 1

Kr. piersiowe

1
1
Kr. szyjny | 2
4
1

Kr. ledzwiowe
Zebra 20 3
topatka 12 2
K. ramienna 1 6 6

K. promieniowa

o | N
o

K. tokciowa

K. $rédrecza
K. $rodrecza IV
K. $rodrecza V

K. miedniczna

K. udowa

K. piszczelowa

K. pietowa

K. skokowa

K. $rédstopia lll
K. srodstopia IV
K. srodstopia V
Cz. palcowy 1

AN, R, YN O |~ =O

Cz. palcowy 2
Razem 3 181 61

(tab. 18). Wiek smierci matych przezuwaczy okre-
$lono dla czterech zwierzat. Wsréd nich znajdowato
sie jagnie/kozle, ktére miato ponizej 3 miesiqce.
Pozostate, to dwie sztuki w wieku 18-24 miesigcy

i jedna dorosta, ktéra dozyta 3-4 lat (tab. 19).

W odniesieniu do ssakéw townych wiek upolo-
wania zbadano dla pieciu dzikéw, tj. dla jednego na
20-22 miesiqce (potowa XIV - potowa XV wieku), dla
trzech osobnikow na 3-4 lata (jeden - lata 30.-70.
Xl wieku i dwa - lata 70. XIIl - poczatek XIV wieku)
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oraz jednego na 4-5 lat (lata 70. XIIl - poczgtek XIV
wieku). Wiek zebowy sarny oszacowano na 3-4 lata
(lata 70. XIIl - poczatek XIV wieku).

Kolejne informacje uzyskane w trakcie badan
dotyczyty struktury ptci. Najwiekszq liczbe danych
otrzymano dla $wini, za$ zdecydowanie mniejszq
dla bydta i dzika, dla ktérych zebrano pojedyncze
obserwacje. Dane dotyczqce udziatu ptci w stadzie
$wini pochodzity ogétem z 41 kosci i ktdw statych,

z dwdch zbiordw. W obydwu zbiorach, widoczna
byta wyrazna przewaga samcdw nad samicami.
W starszym z nich, tj. z lat 70. XIIl - poczgtku XIV
wieku, osobnikéw meskich byto 22, a zenskich

tylko siedem. W mtodszym, sposréd 12 elementow,
dziewie¢ nalezato do samcéw, a trzy miaty cechy
samic (fab. 20). Kos¢ $rodrecza bydta pochodzita
od osobnika meskiego (lata 70. XIIl - poczgtek XIV
wieku). W odniesieniu do dzika dane zebrano ogé-
tem dla czterech sztuk. Zuchwa nalezata do samca
(potowa XIV - potowa XV wieku). Z trzech czaszek
tego zwierzecia jedna nalezata do samicy (potowa

Tab. 14. Wieldzqdz, stanowisko 1. Sktad anatomiczny

i liczebnos¢ szczgtkow owcy/kozy, owcy i kozy (oprac.
D. Makowiecki)

Tab. 14. Wieldzqdz, site 1. Anatomical composition and
NISP of the sheep/goat, sheep and goat (ed. D. Ma-

kowiecki)

Czaszka 1

Zuchwa 2 1

Zqgb gorny 2 1

Zgb dolny 1

Kr. szyjne 1

Kr. szyjny Il 1 1

Zebra 2 2

K. ramienna 3

K. promieniowa 1 1

K. promieniowa 1

i fokciowa

K. udowa 5

K. piszczelowa 1 1 4

K. srodstopia 1

Razem 2 17 16
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Tab. 15. Wieldzqdz, stanowisko 1. Sktad anatomiczny
i liczebnos¢ szczqgtkow dzika (oprac. D. Makowiecki)

Tab. 15. Wieldzqdz, site 1. Anatomical composition and
NISP of the wild boar remains (ed. D. Makowiecki)

Czaszka 2 1

Zuchwa

Zgb dolny
Zebra

topatka

K. promieniowa

K. tokciowa

K. srodreczalll

K. $rodreczallll
K. $rodrecza IV
K. piszczelowa 2

N W W NN O — | Ww| o

K. strzatkowa

K. skokowa

K. srodstopia |l
K. srodstopia IV
Cz. palcowy 1

N = NN =N

Cz palcowy 1
przedni

Cz. palcowy 1 1 1
tylny
Razem 2 43 10

XIV - potowa XV wieku), a dwie do osobnikédw
meskich (lata 70. XIIl - poczgtek XIV wieku).

Na ko$ciach ssakéw widoczne byty slady
powstate podczas czynnosci rzezniczych, takich jak
zasadniczy rozbidr tuszy, porcjowanie i filetowanie
migsa. Stwierdzono je na pozostatosciach bydta
(tab. 21) i $wini (tab. 22), a takze u gatunkédw wolno-
zyjacych, takich jok niedzwiedz, dzik, czy tur/zubr
(tab. 23). U pierwszego z wymienionych zwierzqt
$lady porcjowania widoczne byty na zebrach, kregu
szyjnym, kosci krzyzowej i miednicznej. Rodzaje
negatywdw pozostawionych na nich pozwolity
uznac, ze sq one efektem dzielenia na fzw. porcje
garnkowe. Slady rgbania, tamania trzonu, czy tez
pitowania, powstate podczas pozyskiwania szpiku,
stwierdzono na kosciach $rédrecza i $rédstopia
(tab. 21). U $wini $lady rzeznictwa widoczne byty na
zuchwach, kregach piersiowych, kosciach dtugich
i skokowej. Kosci promieniowe wraz z tokciowymi
tworzyty tzw. porcje golonkowe (fab. 22). Wsréd
ssakow wolnozyjgceych slady rgbania odnotowano
na kosci promieniowej niedzwiedzia oraz kosciach
skokowej i srodrecza Il dzika. Slady rgbania
stwierdzono tez na kregu szyjnym tura/zubra oraz
piersiowym Bos sp. (prawdopodobnie duzego
bydta) (tab. 23).

Tab. 16. Wieldzgdz, stanowisko 1. Sktad anatomiczny i liczebnos¢ szczatkéw jelenia, tosia i sarny (oprac. D. Makowiecki)
Tab. 16. Wieldzqdz, site 1. Anatomical composition and NISP of the red deer, elk and roe deer (oprac. D. Makowiecki)

Poroze 1 4

Zuchwa 1

Kr. szyjne 1

Zebra 1

topatka 1

K. ramienna 1

K. promieniowa 1

K. miedniczna 2

K. udowa

K. piszczelowa 4 2 1
K. pigtowa 1

K. skokowa 1

Razem 2 9 4 7 1
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Tab. 17. Wieldzqdz, stanowisko 1. Wiek osobniczy bydta (oprac. D. Makowiecki)
Tab. 17. Wieldzqdz, site 1. Individual age of the cattle (ed. D. Makowiecki)

Zeby mleczne wyro$niete do 3 miesiecy
M1 w stadium wyrastania 4-6 miesiecy
M1 wyrosniety 7-14 miesiecy

M2 w stadium wyrastania 15-18 miesiecy

M2 wyrosniety 19-24 miesigce

M3 w stadium wyrastania
Pd2/Pd4 w stadium wymiany na P2/P4
M3 lekko starty (+/+)

25-28 miesigcy 1 1

29-34 miesigce

M3 lekko starty (+/++) 2,5-3,5 roku

M3 lekko starty (+/+++) 1 1
M3 lekko-srednio starty (++) 3,5-5 lat

M3 $rednio starty (+++) 5-7 lat 2 2
M3 $rednio-mocno starty (++++) 7-10 lat 2 2
M3 mocno starty (+++++) >10 lat

Razem

W zbadanych zbiorach znajdowato sie piec kosci,
ktorych pierwotny ksztatt zostat zmodyfikowany
w wyniku zmian chorobowych (tab. 24). Pochodzity
one od bydta, $wini oraz dzika. W przypadku pierw-
szego zwierzecia byt to czton palcowy srodkowy,
ktéry miat zdeformowang powierzchnie stawowq
konca blizszego. U $wini stwierdzono je na trzonie
zuchwy osobnika 3,5-5 lat oraz na kosci $rodstopia
IV, na ktdrej znajdowat sie nakostniak. U dzika
widoczne byty na zuchwie oraz kosci srodrecza lll.

Do kategorii wytworéw zaliczono jeden przed-
miot, ktérym byta hetka. Zrobiono jq z kosci $rodre-
cza $wini (potowa XIV - potowa XV wieku). Kolejne
trzy egzemplarze ze $ladami wytwdrczej aktywnosci,
wydzielonych podczas wykopalisk. Pod numerem
inwentarza zidentyfikowano 106/95 fragment
poroza jelenia. Byta gtéwnie istota ggbczasta jednej
z odndg tyki, noszgca wyrazne negatywy po odcieciu
zewnetrznej strefy poroza zbudowanej z istoty zbitej.
Taki stan zachowania pozwala przypuszcza¢, ze
byt to odpad poprodukceyjny. Pod numerem 27/95
(wykop 2/95, w-wa Il) zapisano wierzchotek poroza,
najprawdopodobniej jelenia. Odjeto go od jednej
z odndg, za$ u podstawy pozostaty negatywy
powstate podczas odpitowywania. Kolejny wytwor

(nrinw. 79/95) zostat wykonany najprawdopodob-
niej z poroza jelenia, trzonu tyki. Byta to wydtuzona
ptytka, o lekkim przewezeniu w czesci $rodkowej
oraz prostokgtnych wcieciach umiejscowionych na
obu koncach. Na jednej z ptaskich stron, w istocie
zbitej, widniaty podtuzne rowki, bedqce intencjo-
nalng dekoracjg. Drugq ptaskg strone tworzyta
istota ggbczasta o grubosci ok. 4 mm. Przedmiot byt
podobny do blinkierza/nawijadetka, uzywanego do
potowdw szczupaka z todzi lub spod lodu na Zatoce
Puckiej (Zamoscinski 2014, s. 220, przypis 448)138; por.
tez rozdziat 8.4.

Dane biometryczne uzyskano dla bydta (fab. 25),
$wini (tab. 26) i dzika (tab. 27). Na ich podstawie
ustalono wysokosci w ktebie dla niektdrych zwierzqt.
Warto$¢ tego parametru wyliczona z dtugosci kosci
$rédrecza bydta wynosita 109,2 cm. Ko$¢ skokowa
pochodzita od zwierzecia mierzgcego 101,2 cm (tab.
25). U $wini wymieniong ceche pokroju obliczono
z dtugosci kilku kosci w tym, promieniowej i skokowej,
ktére nalezaty do zwierzgt mierzgcych odpowiednio
77,7 cm oraz 76,6 cm. Wartos¢ wyliczona na podsta-

138 Autor dziekuje dr. hab. Stanistawowi Ciosowi za sugestie
dotyczqce funkeji przedmiotu.
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Tab. 18. Wieldzqdz, stanowisko 1. Wiek osobniczy $wini (oprac. D. Makowiecki)
Tab. 18. Wieldzqdz, site 1. Individual age of the pig (ed. D. Makowiecki)

Zeby mleczne w stadium wyrastania 1-7 tygodni

Zeby mleczne wyrosniete > 7 tygodni

M1 w stadium wyrastania 4-6 miesiecy 1 1

M1 wyrosniety 6-10 miesiecy

M2 w stadium wyrastania 10-12 miesiecy

M2 wyrosniety 12-16 miesigcy 4 4
M3 w stadium wyrastania 16-24 miesiqce 2 2
M3 lekko starty (+/+) 4 1 5
M3 lekko starty (+/++) 2-3,5 roku 3 1 4
M3 lekko starty (+/+++) 5 5
M3 lekko-$rednio starty (++) 3,5-5 lat 6 6
M3 $rednio starty (+++) 5-6 lat 1 1

M3 $rednio-mocno starty (++++) 6-8 lat

P4 wyrosniety starty >16 miesiecy 2 1 3
12 wyro$niety starty > 22 miesiecy 2

Razem 27 6 33

Tab. 19. Wieldzqdz, stanowisko 1. Wiek osobniczy owcy/kozy (oprac. D. Makowiecki)
Tab. 19. Wieldzqdz, site 1. Individual age of the sheep/goat (ed. D. Makowiecki)

Zeby mleczne wyrosniete < 3 miesiecy 1 1

M1 w stadium wyrastania ok. 3 miesiqgce

M1 wyro$niety 4-8 miesiecy

M2 w stadium wyrastania ok. 9 miesiecy

M2 wyrosniety 10-17 miesigcy

M3 w stadium wyrastania 18-24 miesiqce 1 1 2

M3 lekko starty (+/+)

M3 lekko starty (+/++) 2-3 lata

M3 lekko starty (+/+++)

M3 lekko-$rednio starty (++) 3-4 lata 1 1

M3 $rednio starty (+++) 4-5lat

M3 $rednio-mocno starty (++++) 5-7 lat

Razem 2 2 4
wie pomiarow czterech kosci srodrecza IV zawiera Ocena kulturowa

sie w przedziale od 73,2 cm do 89,6 cm, a dla kosci

srodstopia IV wynosi 79,4 cm. Kos¢ srodrecza il

Uzyskane wyniki sq dobrg podstawq do wskazania

nalezata do sztuki 83,3 cm (tab. 26). Wysoko$¢ dzika kilka podstawowych zasad gospodarowania zwie-
oszacowano ogdtem dla dziewieciu osobnikdéw na rzetami domowymi oraz zasobami fauny wolnozy-
podstawie kosci Srodrecza Il IV oraz $rodstopia jacej. Lista zwierzqgt oraz dane liczbowe okreslajgce
IIl. Wartos¢ cechy zawierata sie pomiedzy 91,1 cm pozycje poszczegdlnych taksondw pozwalajg na

a 10,7 cm (tab. 27).
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Tab. 20. Wieldzqdz, stanowisko 1. Pte¢ $wini (oprac.
D. Makowiecki)

Tab. 20. Wieldzqdyz, site 1. Sex of the pig (ed. D. Ma-
kowiecki)

Czaszka 6 2 1
Zuchwa 10 4 3 2
Kiet g6rny (CV 4
Kiet dolny (Cy) 5 1 2
Razem 22 7 9 3

gospodarskich w wytwarzaniu pozywienia. Bez
watpienia gatunkiem domowym dostarczajgcym
pozywienia byta tez kura, powszechnie trzymana
dla miesa i jaj (por. Makowiecki et al. 2019). Obok
wymienionej aktywnosci gospodarczej zajmowano
sie tez polowaniami na zwierzyne z grupy

animalia superiora, w tym tura lub zubra. Z danych
archeozoologicznych wynika, ze w $redniowieczu
oba gatunki nie stanowity zbyt licznych populacji

w poréwnaniu do innych zwierzgt townych takich
jak jelen, czy dzik (Makowiecki, Stach 2007). Co
wiecej, sq tez podstawy, aby sqdzi¢, ze w péznym
$redniowieczu ich liczebno$¢ ulegata drastycznemu
zmniejszaniu (por. Makowiecki 2016; Makowiecki et
al. 2019). Gatunkami szczegdlnie czesto bedgcymi
trofeum towieckim byty: dzik, jeler i sarna. Obecnos¢
tosia wskazuje z jednej strony na obecnos¢ obsza-
row lesnych, z drugiej zas strony rozlegtych terenéw
podmoktych, w tym przylegajgcych do jeziora
Wieldzgdz. To z niego tez, najprawdopodobniej,
pochodzity ryby, ktdrych szczqtki wydobyto podczas
wykopalisk. Wracajgc do zestawu ssakéw townych,
warto zwrdci¢ uwage na fo, ze proba o dosy¢
niskiej liczebnosci z lat funkcjonowania zamku
zawierata niemal wszystkie najwazniejsze gatunku
z grupy animalia superiora, w tym niedzwiedzia
brunatnego. Wszystkie te stwierdzone w materiale,
w $redniowieczu uznawano za na tyle cenne, ze
polowania na nie byty przynalezne dwczesnym
elitom (Samsonowicz 1991). W tym przypadku byt

to sam komtur i jego dostojnicy. Nie wykluczone, ze
jednym ze sposobow ich polowan byto uzywanie

Badania specjalistyczne

Tab. 21. Wieldzqdz, stanowisko 1. Kosci bydta ze $ladami rzeznictwa
i innymi obserwacjami (oprac. D. Makowiecki)

Tab. 21. Wieldzqdz, site 1. The cattle bones with the traces of butch-
ery and other observations (ed. D. Makowiecki)

lata 70. Xlll-pocz. XIV w.
60/95 |2/95 04 |Zebra 3 | $lady porcjowania
47795 |2/95 04 K. $rod- $lady k]rnomo‘ trzonu,
recza ekstrakcja szpiku
60/95 | 2/95 04 K. $réd- sl_ofiy. rgbania na trzomg
recza cigzkim ostrym narzedziem
o rgbanie w czesci
60/95 |2/95 04 : srgd dalszej trzonu, strona
stopia
podeszwowa
60/95 | 2/95 04 K. sr9d- z’mmony trzon, ekstrakcja
stopia szpiku
pot. XIV-pot. XV w.
08/95 | 2/95 0 K. $rod- roztupana wzdtuz; porcja
recza garnkowa
08/95 |2/95 02 | Kr.szyjny |1 | porcjagarnkowa
08/95 |2/95 02 . . 1 | porcja garnkowa
krzyzowa
08/95 |2/95 02 | Zebra 1 | porcja garnkowa
08/95 |2/95 02 K'. mied- 1 | porcja garnkowa
niczna
w przekroju widoczne
23/95 |3/95 05 K. srodre- 1 $lady p|’rowon|o o gkosnym
cza przebiegu na stronie
dtoniowe;j

ptakéw drapieznych, do ktdrych zaliczany jest
bielik. Wprawdzie w $redniowieczu w puszczanskim
srodowisku czesciej uzywano jastrzebi (Makowiecki
et al. 2013; Bochenski et al. 2016), jednak gatunki
drapiezne o wiekszych rozmiarach stuzyty takze
jako towcze tak jak orzet przedni (por. Mazaraki
1977). Wérdd ptakéw uzywanych do polowan w 1854
roku wymienit bielika M. Cyganski. Jednak wedtug
znawcow historii ptactwa zapis wymienionego
autora nie jest wystarczajgco precyzyjny, aby
uznac, ze rzeczywiscie bielik byt jednym z gatunkéw
towczych (Bochenski et al. 2012). W przypadku
rozpoznanej tu kosci ramiennej bielika trzeb takze

zaznaczyc, ze jest o kolejne znalezisko wpisujgce sie
w zasade odkrywania przede wszystkim elementow

skrzydet na stanowiskach strefy nadbattyckiej. Samg
obecnos¢ ptaka mozna wyjasnic preferowaniem
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Tab. 22. Wieldzqdz, stanowisko 1. Kosci $wini ze sladami Tab. 23. Wieldzqdz, stanowisko 1. Kosci pozostatych ssakéw ze sladami

rzeznictwa i innymi obserwacjami (oprac. D. Makowiecki) rzeznictwa i innymi obserwacjami (oprac. D. Makowiecki)
Tab. 22. Wieldzqdz, site 1. The pig bones with the traces of Tab. 23 Wieldzqdyz, site 1. The bones of the other mammals with the
butchery and other observations (ed. D. Makowiecki) traces of butchery and other observations. (ed. D. Makowiecki)
lata 30.-70. X/ w. lata 70. Xlll-pocz. XIV w.
40/95 | 3/95 |07 K. . 1 $lady rgbania . ze sllq.dom| '
ramienna prostopadte na trzonie rzeznictwa, rgbanie
lata 70. XIll-pocz. XIV w. po obu stronach (z 1
. $lady rgbania bardzo spale-ni- Kr. osobnika) prawdo-
30795 12/95 |04 Zuchwa |1 osfrym narzedziem 329 zna Bos sp. piersiowe 3 podobnie duze bydto
. S NW, powierzchnia
60/95 | 2/95 |04 Zuchwa |1 sladyrzezmctwa, ciecia na trzonie
osobnik 3,5-5 lat
" kregu bardzo gtadka
60/95{2/95 |04 b 4 | wyrostki kolczyste $lady rgbania
PIETSIOE Tur/ cigzkim tepym
. ie- . 60/95| 2/95 04 . Kr. szyj 1 .
60/95{2/95 |04 K. promie=-1, $lady rgbania zubr f.S2yne narzedziem po obu
niowa
i — stronach trzonu;
60/95 2/95 |04 |K tokciowa|4 | O 0% 0°€! PrOMIENIOWE Niedz-
- porcje goI?nkowe 47795 | 2/95 04 wiedz | K. pro- 1 ukosne slady rgbania
60/95|2/95 |04 K. UijWG 8 | $lady rgbania bru- | mieniowa | | na trzonie
60/95 | 2/95 | 04 :< PISZEZE~ 17 dlady rgbania natny
owa - $lady gryzienia
K. $rodre- $lady gryzienia na 60/95 | 2/95 04 | Dzik K.$rddre- 1 $ci dalszei
60/95|2/95 |04 1 . 2 a W Czgsci dalszey
czalV frzonie trzonu
60/95 | 2/95 | 04 K. $rédre- 1 slodxgry2|en|o na . C o s’lqdygr.yzienio.
czalV frzonie 60/95| 2/95 04 | Dzik Sfopiall 1 | w czesci dalszej
42/95 |2/95 spole- Zebra 1 | $lady porcjowania frzony
nizna pot. XIV-pot. XV w.
60/95 | 2/95 | 04 Zebra 6 | porcie § i
P 6195 | 295 | 02 |Dzk | " p |Yladyrabaniaod
pot. XIV-pot. XV w. skokowa strony przy$rodkowej
K - $lady rgbania ostrym
61/95 |2/95 |02 . 1 yt . - .
ramienna catyfrzon 02/95| 2/95 02 |Dzik Ezzrﬁld ¢ narzedziem na koncu
T bl
23/95 | 3/95 |05 K. . caty trzon i koniec izszym
ramienna dalszy K
K. 61795 |2/95 (02 Jelen | " . 1 | caty trzon
23/95 |3/95 |05 . 2 | trzony ramienna
ramienna

Tab. 24. Wieldzqdz, stanowisko 1. Kosci ze zmianami patologicznymi (oprac. D. Makowiecki)
Tab. 24. Wieldzqdz, site 1. Bones with pathological changes (ed. D. Makowiecki)

lata 70. XIl-pocz. XIV w.

60/95 | 2/95 04 Bydto Cz‘;cilec;)r\:si/yz 1 deformacja powierzchni stawowej kofica blizszego
60/95 | 2/95 04 Swinia Juchwa 1 obszerna wypuk’psc na trzom? na wysokosci MTi M2,

prawdopodobnie od przerosnigtego kta; 3,5-5 lat
60/95 | 2/95 04 Swinia K. srodstopia IV 1 obszerny porowaty nakostniak na stronie bocznej; foto
32/95 spale-nizna Dzik K. $rodrecza lll 1 stan zapalny w okolicach zro$niecia trzonu z koncem dalszym

pot. XIV-pot. XV w.

61/95 ‘ 2/95 ‘ 02 Dzik Zuchwa ‘ 1 ‘ stan zapalny pomiedzy P4 i M1
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przez niego naturalnego, puszczarnsko-wodnego
$rodowiska, jednak kosci skrzydet uznaje sie za efekt
pozyskiwania piér na lotki do strzat (Reichstein 1974;
Makowiecki, Gotfredsen 2002). Kosci bielika znane
sq tez z zamkdw krzyzackich wzniesionych w ziemi
chetminskiej, tj. w Toruniu oraz Matej Nieszawce
(Makowiecki et al. 2019).

W zestawie ssakéw domowych mozna upa-
trywac kluczowego ich znaczenia w wytwarzaniu,
czy tez uzyskiwaniu surowcdw spozywczych dla
mieszkancéw zamku. Z zestawien ilosciowych
wynika, Ze rezydenci cenili sobie wieprzowine,

a w dalszej kolejnosci wotowine, w niewielkim
stopniu mieso matych przezuwaczy. Pod tym
wzgledem byli podobni do rezydentéw zamku
krzyzackiego w Toruniu i w Papowie Biskupim
(por. Makowiecki et al. 2019). Uzyskane tam dane
liczbowe réwniez pozwalajg na postawienie
tezy o preferencji wieprzowiny. To moze by¢
odzwierciedleniem kontynuacji regionalnego
systemu gospodarczego praktykowanego
jeszcze przed przybyciem krzyzakéw. Wowczas
to $winie byty wykorzystywane do wytwarzania
zywnosci, obok bydta. Ukierunkowanie na to migso
mogto tez wynikac z tego, ze wérdd gatunkow
gospodarskich $winia jest jedynym, ktéry nadaje

8.
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sie do frzymania i ,fuczenia” w mniejszych
zamknietych przestrzeniach, jakimi niewgtpliwie
byty przedzamcza. Wysokie znacznie wieprzowiny
jest tez dobrze czytelne w materiatach z zamku
w Matej Nieszawce, gdzie pozostatosci bydta
tylko w niewielkim odsetku jest wiecej niz $wini.
Generalnie zauwazono, ze wotowine w wiekszych
proporcjach jadano w prowincjach wschodnich
panstwa krzyzackiego niz w zachodnich (Mako-
wiecki et al. 2019).

Ze sktadu anatomicznego szczgtkdw wynika,
ze konsumowane migso pochodzito ze wszystkich
czesci tuszu. Niewgtpliwie u bydta zwracajg
uwage swojq frekwencjq zebra, a takze wyrazna
przewaga kosci wchodzgcych w sktad topatki i giczy
przedniej w poréwnaniu do tych z udzca. Odnosnie
do wieprzowiny wysoki udziat szczgtkéw pochodzi
z gtowizny, spory tez z zeber. W przypadku topatki
i golonki przedniej oraz szynki i golonki tylnej mozna
stwierdzi¢, ze konsumowano je w jednakowych
proporcjach. Z danych anatomicznych uzyskanych
dla przezuwaczy mozna wnioskowac o preferen-
¢ji udzca.

Dziczyzna takze pochodzita ze wszystkich partii
tusz. Mozna wiec sqdzi¢, ze upolowane zwierzeta
transportowano do zamku i tam poddawano rozbio-

Tab. 25. Wieldzgdz, stanowisko 1. Obserwacje biometryczne bydta (oprac. D. Makowiecki)
Tab. 25. Wieldzqdz, site 1. Biometric observations of the cattle (ed. D. Makowiecki)

lata 70. XIll-pocz. XIV w.

6075 Zqb gérny M3 - Dens superior M3 B2 |208
60/95 26,7 24,3
Nrinw. Kos¢ GL |Bp |SD Bd WH (cm) Ple¢
47/95 175 542 291 |56 109,2 samiec
47/95 K. $rédrecza - Metacarpus 52,7
32/95 54,7
60795 Czton palcowy $rodkowy przedni - Phalanx media anterior 389 | BS |249
42/95 34 1281 |24 |245
Nrinw. Kos¢ Gl |GLm |Bd |WH (cm
60/95 K. skokowa - Talus 553 1508 |[356 |1012
pot. XIV-pot. XV w.
Nrinw. Kos¢ GL |Bp |SD |Bd
61/95 K. piszczelowa - Tibia 70,2
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Tab. 26. Wieldzqdz, stanowisko 1. Obserwacje biometryczne $wini (oprac. D. Makowiecki)
Tab. 26. Wieldzqdsz, site 1. Biometric observations of the pig (ed. D. Makowiecki)

lata 70. Xlll-pocz. XIV w.
60/95 273 14,3
60795 Zqb dolny M3 - Dens inferior M3 287 ol
60/95 29;1 13,8
32/95 307 134
Nrinw. Kos¢ SLC
60/95 20,4
;3(2);2: topatka - Scapula 2212'2
60/95 22,6
Nrinw. Kos¢ GL/GLI Bp SD Bd WH (cm)
60/95 1477 28,3 179 318 777
60/95 249
60/95 K. promieniowa - Radius 273
60/95 277
60/95 28,5
13/95 K. srodrecza IV - Metacarpus IV 69,5 15,2 13 14,9 73,2
60/95 70,9 15,2 n7 15,4 74,6
32/95 778 14,4 128 16,4 83,4
60/95 K. srodstopia IV - Metatarsus IV 89,8 15,7 13,3 177 79,4
Nrinw. Kos¢ GLI GLm WH (cm)
60/95 K. skokowa - Talus 428 393 76,6
pot. XIV-pot. XV
Nrinw. Kos¢ GL Bp SD Bd WH (cm)
23/95 ) 356
K. ramienna - Humerus
23/95 37
41/95 K. srédrecza lll - Metacarpus Il 777 18,4 14,8 18,4 833
61/95 K. piszczelowa - Tibia 28,1

rowi na mniejsze wyreby oraz porcjowaniu. W przy-
padku takich gatunkéw jak tur/zubr, to$, czy jelen nie
mozna wykluczy¢, ze juz w miejscu upolowania tusze
zwierzgt, dgzqc do utatwienia transportu, dzielono
na mniejsze wyreby.

Pod wzgledem jakosci miesa, oceniane;
poprzez wiek osobniczy, mozna stwierdzi¢, ze
wotowina pochodzita gtéwnie od zwierzqt wyro-
$nietych i dojrzatych, dostarczanych z pobliskich
gospodarstw - folwarkéw (przedzamcza), ciele-
cina, jesli byta konsumowana, fo bardzo rzadko.
W przypadku wieprzowiny, obok sztuk starszych,
uzyskiwano jg takze od osobnikéw mtodszych. Te
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dostarczaty soczystych, mniej ottuszczonych tusz
(sztuki 4-6 miesiecy, 12-16 miesiecy). Przytoczony
wezedniej poglgd o mozliwosci trzymania trzody
w obrebie zamku, w swietle danych dotyczqcych
dymorfizmu ptciowego, czesciowo uzasadnia
obecnosciq szczgtkdw loch w zbadanych
materiatach. Jednak byto ich mniej niz samcow
(tab.10). Tak wiec, wigcej wieprzowiny pochodzito
od osobnikéw meskich, by¢ sprowadzano je
liczniej z folwarkdw.

Zasadnicze wyreby tuszy porcjowano na
mniejsze kawatki, uzywajgc réznego zestawu
narzedzi, w tym bardzo ostrych - by¢ moze tasa-
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Tab. 27. Wieldzqdz, stanowisko 1. Obserwacje biometryczne dzika (oprac. D. Makowiecki)
Tab. 27. Wieldzqdyz, site 1. Biometric observations of the boar (ed. D. Makowiecki)

lata 70. Xlll-pocz. XIV w.

60/95 404
K. promieniowa - Radius
60/95 43,1
32/95 85 27 197 22,4 91/
60/95 85,5 18,2 15,6 192 916
K. $rédrecza lll - Metacarpus Il
60/95 91,2 22,8 16,2 07 978
60/95 91,8 234 18,3 254 98,4
60/95 95,6 206 15,8 21,2 1007
K. srodrecza IV - Metacarpus IV
60/95 85,1 172 13 18,6 89,6
42/95 105,4 18,4 172 20,7 98,4
K. $rédstopia Il - Metatarsus Il
60/95 108,5 181 16,5 233 101,3
47/95 K. srodstopia IV - Metatarsus Il 125,211 211 16,8 22,5 10,7
60/95 Czton palcowy blizszy przedni - Phalanx 443 225 172 20,4
60/95 proximalis anterior 48,7 73 16,4 19/
60/95 CZJfOIjl po!cowy bIgszy tylny - Phalanx 539 2.4 168 209
proximalis posterior
Nrinw. Kos¢ GLI GLI WH (cm)
60/95 K. skokowa - Talus 50,9 44,7 911
Nrinw. Kos¢ GL Bp SD Bd WH (cm)
pot. XIV-pot. XV
02/95 K. promieniowa - Radius 358
02/95 K. srodrecza lll - Metacarpus Il 101,2 25,2 18,7 22,9 108,5
61/95 Cz’roh po!cowy bllzszy tylny - Phalanx 507 219 7 197
proximalis posterior

kow. Na obecnosc tych ostatnich wskazujg bardzo
gtadkie powierzchnie negatywu (np. kregi Bos.
spec. - por. tab. 13). W przypadku bydta zjadano
szpik, ktdry uzyskiwano przez roztupywanie
trzondw kosci srodrecza i $rédstopia. Brak sladow
styczno$ci z ogniem wymienionych elementéw
(ale ze $ladami roztupywania) wynikat naj-
prawdopodobniej z tego, ze szpik wydobywano

z ,surowych” kosci, a nastepnie poddawano go
obrdbce termicznej - np. smazeniu. Inng metodg
przygotowywani szpiku do konsumpcji mogto

by¢ gotowanie tego sktadnika w catej kosci.
Jednak takie postepowanie wymagatoby od
konsumenta postuzenia sie ciezkim narzedziem
w celu wydobycia ugotowanego szpiku, co
wydaje sie dosy¢ ktopotliwe. Z tego tez wzgledu
bardziej praktyczny byt pierwszy ze wskazanych

sposobow. Wéréd zbadanych fragmentéw
wskazano tez takie, ktére okreslane sq jako tzw.
pozostatosci porcji garnkowych, gdyz widoczne
sq na nich $lady rgbania/roztupywania kosci.
Jednq z charakterystycznych porcji w przypadku
wieprzowiny byty porcje golonkowe, po ktérych
pozostaty niemal cate kosci promieniowe oraz
tokciowe, w tym egzemplarze ze $ladami rgbania
na obu koficach. Zmierzone zebra $wini'wskazujg,
ze zakres dtugosci zeberek wynosit od ok. 8,7 cm
do 13,8 cm, przy sredniej ok. 10,5 cm. Niewgtpliwie
byty to porcje, ktdre miescity sie w otworze
dwcezesnych garnkéw kuchennych.

Zaktadajqc, ze uczty na zamku byty jednym
z wazniejszych wydarzen socjalnych, w kférych
szczegdlne miejsce zajmowata dziczyzna,
mozna stwierdzi¢, ze odpadki lub ,kesy” pozy-

8.
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wienia z dziczyzny rzucano tez psom. Wskazujg
na to negatywy zebéw zwierzgt drapieznych -
najprawdopodobniej pséw - widoczne na
kosciach reki i stopy $wini oraz dzika

(tab. 22-23).

Dane metryczne uzyskane z kosci pozwalajg
wnioskowac o uzytkowaniu lokalnych stad
bydta, $wini oraz owcy, nie réznigcych sie pod
wzgledem rozmiardw ciata od populacji weze-
snosredniowiecznych ziemi chetminskiej (por.
Makowiecki et al. 2019).

Podsumowanie

Pomimo zbadania stosunkowo nielicznego
zbioru uzyskane dane empiryczne okazaty

sie dos¢ zréznicowane pod wzgledem
jakosciowym i pozwolity na sformutowanie
szeregu tez, dotyczqcych niektérych zasad
gospodarowania zasobami fauny gospodar-
skiej (folwarcznej) i wolnozyjqcej. Cze$¢ z nich
byta bardzo podobna do znanych z innych
zamkéw. W szczegoInosci byto to dominujgce
znaczenie hodowli, ale tez korzystanie z natu-
ralnych zasobdw fauny, czy wysokie znacznie
wieprzowiny jako cechy charakterystycznej

dla wschodniej czesci krzyzackiego panstwa.
Uchwycono tez wysokq reprezentatywnos¢
gatunkéw z grupy animalia superiora, co
dodatkowo wskazuje na prestiz rezydenta
zamku i jego $wity. Warto jednak podkresli¢, ze
nawet tak wazni dostojnicy mogli przynajmniej
od czasu do czasu spozywac ryby o poslednie;
jakosci, gdyz jak wynika z badan byty to
matych rozmiaréw ryby karpiowate, a nawet
niewielkie szczupaki. Na koniec nalezy podkre-
sli¢ znaczenie poznawcze zidentyfikowanych
pozostatosci tura lub zubra. Ich obecnos¢

w materiatach pdznosredniowiecznych jest
dosyc rzadka (Makowiecki et al. 2019). W tym
wzgledzie tylko odkrycia archeologiczne umoz-
liwiajg poprawienie bazy zrédtowej niezbedne;
do studiéw nad historig wyginiecia tura, czy
redukgji populacji zubra od sredniowiecza do
czasow wspotczesnych.
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8.2. SZCZATKI MAKROSKOPOWE
ROSLIN. Przyczynek do dyskusji
na temat diety roslinnej na zamku

komturskim w Wieldzgdzu
(Monika Badura)

Wprowadzenie

Historia $redniowiecznego zamku, fo nie tylko sama
budowla, ale réwniez ludzie i sposéb, w jaki funkcjo-
nowali. Jednym z wazniejszych aspektéw dawnego
zycia byto pozywienie. O ile $lady konsumpcji miesa
odkrywane sq na stanowiskach archeologicznych
stosunkowo czesto, tak w przypadku roslin istnieje
szereg trudnosci, ktére ograniczajg dyskusje na
temat roli roslin w dawnej diecie ludzi. Dlatego
pozyskania kazdej informacji na taki temat jest nie-
zwykle cenne. Wiadomo przeciez, ze w przesztosci
stét byty odzwierciedleniem statusu spotecznego
(Dembinska 1979).

Bezposrednich dowodéw na temat
przeznaczenia roslin do konsumpgji dostarcza
archeobotanika. Przedmiotem jej badan sq
pozostatosci zachowane na stanowisku arche-
ologicznym. Nieocenionym zrédtem danych na
temat dawnej diety sq takie obiekty jak latryny,
$mietniska (Badura 2011) czy zamkowe kuchnie
(Maciejewska et al. 2020). Uzyskane dane mozna
poréwnac ze zrédtami pisanymi, o ile takie
istniejq (Grieg 1996/1995; Badura et al. 2015).

W przypadku zamku w Wieldzgdzu informacje

na temat jego codziennej organizacji sq niestety
ograniczone. Stqd tez podwdjna wartos¢ znalezisk
botanicznych, ktére w pewnym stopniu pomagajqg
nam odkrywac ten aspekt historii obiektu.

Materiat i metody

Do analizy archeobotanicznej przekazano dwie
préby (fab. 28), ktére zebrano w trakcie prac
archeologicznych prowadzonych w 1995 roku na
stanowisku 1w Wieldzgdzu. Materiat pozyskano



z warstwy |V zarejestrowanej w wykopie 2/95. Byta
to spalenizna z przewarstwieniami m.in. spopie-
lonego piasku, z ktdrej pozyskano znaczng liczbe
fragmentéw naczyn ceramicznych, jak réwniez kosci
zwierzecych. Omawiang warstwe nalezy wigzac
z funkcjonowaniem murowanego zamku komtur-
skiego i datowac w ramach okresu od lat 70.(?) XIIl
do poczgtku XIV wieku (faza IV), nie pdzniej niz do
czasu zlikwidowania komturii (por. rozdziat 2).

Pierwsza z préb (nrinw. 1/95) zawierata
spalone grudy sktadajqgce sie z widocznych diaspor
roslin. Materiat ten, poza zwazeniem i opisaniem,
nie wymagat zadnych dodatkowych proceséw
czyszczenia. Drugq prébe (nrinw. 3/95) stanowit
piasek przemieszany z rybimi tuskami. Proba zostata
zwazona, a nastepnie przeflofowana, a uzyskany flot
delikatnie wysuszono na bibule filtracyjne;.

Szczgtki roslinne oznaczano, korzystajqc
z mikroskopu stereoskopowego Nikon SMZ 800 przy
powiekszeniu od 10 do 50x139. W czasie oznaczania
postugiwano sie atlasami roslinnymi oraz specjali-
stycznymi kluczami (m.in. Kulpa 1974; Cappers et al.
1994). W celu sprawdzenia zgodnosci oznaczonych
diaspor wykorzystano materiat poréwnawczy
z kolekeji karpologicznej znajdujqgcej sie w Pracowni
Paleoekologii i Archeobotaniki, Katedra Ekologii
Roslin, Uniwersytet Gdanski. Nazwy taksondw
przyjeto za Flowering plants and Pteridiophytes of
Poland. A checklist (Mirek et al. 2002).

Tab. 28. Wieldzqdz, stanowisko 1. Lista prob
archeobotanicznych (oprac. M. Badura)

Tab. 28. Wieldzqdz, site 1. List of archaeobotanical sam-
ples (ed. M. Badura)

gruda sktadajqca sie ze
spalonych nasion
iowocow; 13 g

wykop 2/95, warstwa

/95 IV, miedzy skorupami

zbite grudy piasku, $lady

3/95 - wykop 2/95, w-walV spalenizny, tuski ryb; 37 g

139 Analiza danych stanowi element zadania badawczego
Katery Ekologii Roslin Uniwersytetu Gdanskiego
530-D040-D581-23.
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Wyniki

Stan zachowania materiatu rodlinnego w postaci
spalonych nasion i owocéw pozwolit na oznaczenie
siedmiu taksondw, w tym czterech gatunkéw

(tab. 29). Byty to pozostatosci roslin uprawnych oraz
chwastéw segetalnych i/lub ruderalnych.

W sktad préby 1/95 wchodzity grudy
spalonych nasion Inu zwyczajnego (Linum
usitatissimum; ryc. 78). Pojedyncze nasiona ok.

4 mm dtugie i 2 mm szerokie. Wiekszos$¢ z nich
byta pozbawiona tupin nasiennych, ktére odpadty
w wyniku spalenia. Pozostatosci Inu w mate-
riatach archeobotanicznych z terenu Polski nie
nalezq do rzadkosci, jednak w Wieldzgdzu mamy
do czynienia z dosy¢ wyjgtkowym znaleziskiem

od strony sposobu zachowania. Miedzy okazami
Inu wystqpity pojedyncze spalone owocki przytulii
fatszywej (Galium spurium), nasiono sporka
olbrzymiego (Spergula arvensis subsp. maxima)

i maku (Papaver sp.). W przypadku maku, znaczny
stopien spalenia nasiona uniemozliwia ozna-
czenie do gatunku. Biorgc pod uwage wielkos¢
diaspory, w tym zakresie znajdujq sie nasiona
maku lekarskiego (P. somniferum) i maku polnego
(P rhoeas). Pierwszy z nich reprezentuje rosling
uprawng, a drugi jest powszechnie spotykany na
zaburzonych siedliskach (Sudnik-Wojcikowska
2011, 196).

W probie 3/95 stwierdzono nagromadzenie
tusek rybich (gtéwnie karpiowatych); por. roz-
dziat 8.1), pojedyncze wegle drzewne oraz jeden
okaz spalonego ziarniaka pszenicy (Triticum sp.).
Spalony ziarniak pszenicy moze by¢ przypadko-
wym zanieczyszczeniem, podobnie jak pozosta-
tosci nieokreslonych zbéz (Cerealia) z proby 1/95.
Niewykluczone, ze omawiany materiat réwniez
byt zwigzany z ktéryms z naczyi, jednak znikoma
ilo$¢ danych botanicznych nie upowaznia do
gtebszej dyskusji. Mozna wspomnied, ze w trakcie
badan archeologicznych na wezesnosrednio-
wiecznym Ostrowiu Lednickim odkryto garnek,
ktéry oprécz nagromadzenia spalonych ziarnia-
kow zbéz (gtéwnie zyta), zawierat rowniez szczgtki
ryb (Polcyn 1995). Uznano, ze ryby musiaty by¢
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przechowywane w naczyniu, zanim zostato ono
wypetnione zbozem. Mozliwe, ze z podobng
sytuacjg mamy do czynienia w Wieldzqdzu.

Tab. 29. Wieldzqdz, stanowisko 1. Lista taksondw
w probkach (oprac. M. Badura)

+++ nagromadzenie szczqtkdw

Tab. 29. Wieldzqdyz, site 1. List of taxa in the samples (ed.
M. Badura)
+++ accumulation of remains

Cerealia

zboza 3 .

Galium spurium L.
przytulia fatszywa

Linum usitatissimum L.

. ++t -
len zwyczajny

Papaver sp.
mak

Silene vulgaris Moench
(Garcke) 1 -
lepnica rozdeta

Spergula arvensis L.
subsp. maxima (Weihe)
0. Schwarz

sporek polny olbrzymi

Triticum sp.
pszenica

Len z Wieldzqdza - element dliety roslinnej
czy lekarstwo?

Odkryte w trakcie prac archeologicznych spalone
grudy nasion Inu stanowig bardzo interesujqcy
przyczynek do dyskusji na temat roli roslin w zyciu
mieszkancéw zamku w Wieldzgdzu. Pozostatosci Inu
zachowaty sie miedzy fragmentami naczyh. Mozna
wiec zatozyc, ze nasiona byty przechowywane

w ktéryms z nich. Zbite grudy wskazujqg wieksze
nagromadzenie nasion. Materiat byt prawdopo-
dobnie wstepnie oczyszczony, chociaz pomiedzy
nasionami Inu wystgpity pojedyncze nasiona
chwastéw, w tym typowy dla zasiewéw Inu, a wspot-
cze$nie uwazany za wymarty sporek polny olbrzymi
(Spergula arvensis subsp. maxima; Prockéw et al.
2011; Kazmierczakowa et al. 2016).
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Len zwyczajny (Linum usitatissimum L.) to
jednoroczna roslina uprawna z rodziny Linaceae.
Nie wystepuje w stanie dzikim (Podbielkowski 1992,
s.135). Obszarem pochodzenia formy uprawne;j
jest Zyzny Pétksiezyc, czyli obszar obejmujgcy
wspotczesny Egipt, Syrie, Palestyne oraz dawng
Mezopotamie (Brown et al. 2009). Charaktery-
stycznym elementem rosliny jest wiechowaty
kwiatostan z niebieskimi, rzadziej biatymi kwiatami,
ktére kwitng od czerwca do sierpnia. Owocem jest
jajowata, 5-komorowa torebka, z 10-12 ptaskimi,
podtugowatymi nasionami, jasno- lub ciemnobru-
natnymi (Kowalski 1997, s. 317).

Najstarsze dowody archeobotaniczne na
uprawe Inu z terenu Europy dotyczq neolitycznych
stanowisk potozonych na pdtnoc od Alp (Kreuz
2007). Rdwniez w neolicie roslina pojawita sie
w Polsce (Wasylikowa et al. 1991, s. 224-225).

W kolejnych okresach, na pojedynczych stano-
wiskach znajdowano $lady Inu w postaci nasion,
owockdw (torebki), pazdzierzy lub stomy. Wzrost
liczby stanowisk ze znaleziskami rosliny jest wyraz-
nie zauwazalny dla materiatéw ze wezesnego
sredniowiecza (Litynska-Zajgc, Wasylikowa 2005,
s.129). O uprawie rosliny w tym okresie $wiadczy
bardzo rzadkie w skali Europy odkrycie w poblizy
grodziska we Wrze$nicy wigzki Inu (Latatowa 1998;
Latatowa, Rgczkowski 1999).

O ile znaleziska Inu zachowane w postaci czesci
wegetatywnych mozemy tqczy¢ z wykorzystaniem
w celu pozyskania wiékien (Moldenhaver, Hulewicz
1961; Latatowa, Rgczkowski 1999), tak obecnos¢
nasion wskazuje na przeznaczenie ich jako leki
lub do konsumpcji. Wtasciwosci farmakologiczne
i dziatanie lecznicze nasion Inu, czyli tzw. siemienia
Inianego, warunkujq trzy grupy zwigzkéw: $luz,
olej ttusty i lignany. Podstawowym wskazaniami
podania Inu sq problemy z zaparciami oraz stany
zapalne uktadu pokarmowego. Nasiona mozna
stosowac réwniez zewnetrznym przy stanach
zapalnych i uszkodzeniu skdry. Len jako $rodek
leczniczy byt wspominany juz w staroegipskim
manuskrypcie medycznym (papirus Ebersa,
ok. 1550 p.n.e. Réwniez Dioskurydes opisywat
wiasciwosci Inu w De Materia Medica, zalecajoc



Ryc. 78. Wieldzqdz, stanowisko 1.
A - spalona gruda Inu, B - pojedyncze
nasiono; skala - 1mm (fot. Z. Grunt,

M. Badura)

Fig. 78. Wieldzqdz, site 1. A - a burnt
lump of flax, B - a separate seed;
scale - 1mm (photo by Z. Grunt,

M. Badura) A

go do leczenia wszelkich obrzmien, a po zago-
towaniu z miodem, oliwg i wodg do tagodzenia
kaszlu (Nartowska 2016). Zalety Inu, jak Zrodta
lekdw, opisywat m.in. ksigdz Krzysztof Kluk (Kluk
1808, s. 92).

Powszechnie uwaza sie, iz bardzo waznym
elementem wyzywienia w $redniowieczu, i fo nieza-
leznie od grupy spotecznej, byto mieso. Informacje
te zdajq sie mie¢ potwierdzenie zaréwno w zrodtach
pisanych, jak i archeologicznych. Nie mozna
zapominag, iz codzienno$¢ w sredniowieczu, w tym
dotyczgcqg konsumpcji zywnosci tgczyta sie z naka-
zami Kociota facinskiego przestrzegania postéw.
Oczywiscie w diecie postnej spozywano ryby, ale
jej uzupetnieniem stanowity produkty pochodzenia
rodlinnego - jak chocby kasze czy maki (Sperka 2012,
s. 67). W potrawach serwowanych w tym okresie olej
roslinny zastepowat ttuszcz zwierzecy. Dodawano
go szczegolnie do przetworéw macznych oraz kasz
(Kuzminski 1975, s. 233). Przeznaczenie nasion Inu do
konsumpcji wigzato sie wtasnie z pozyskaniem z nich
oleju. Co ciekawe, w Sredniowieczu istniat specjalny
zawdd zwigzany z wyciskaniem oleju z nasion Inu,
maku i owockéw konopi (Dembinska 1999, s. 54).
Dane etnograficzne z XIX w. wskazujg, Ze nasiona
Inu przeznaczone na olej najpierw suszono w piecu
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chlebowym, a nastepnie obttukiwano w stepie, aby
stato sie miatkie i wilgotne (Kopyra-Klimek et al.
201M). Niewykluczone, ze w podobny sposéb poste-
powano w $redniowieczu. Wspdtczesnie, na bazie
nasion Inu, przyrzqdza sie rodzaj zup fzw. siemience.
W materiatach archeobotanicznych ze $rednio-
wiecznych stanowisk miejskich znaleziska storfiatych
nasion Inu nalezg do powszechnych, chociaz odnaj-
dowane sq w formie pojedynczych okazéw (Badura
2011; Mueller-Bieniek 2012). Znajdowane w latrynach
nasiona Inu zapewne nie sq pozostatosciq po
ttoczeniu oleju, lecz raczej srodkéw leczniczych

Podsumowanie

Stanowisko 1w Wieldzgdzu reprezentuje typowe tzw.
suche stanowisko archeologiczne, czyli poszcze-
gdlne warstwy kulturowe znajdujq sie powyzej
poziomu wody gruntowej. W takiej sytuacji szanse
na przetrwanie do naszych czasow maijq tylko te
pozostatosci roslin, ktére wezesniej zostaty poddane
dziataniu ognia. W przypadku znaleziska Inu nie
wiem, w jaki sposob doszto do spalenia nasion,
jednak dzieki temu mamy bezposredni dowod
wykorzystywania roslin w obrebie krzyzackiego
zamku komturskiego.
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8.3. ANALIZY FIZYKOCHEMICZNE
PROBEK NACZYN STALOWOSZARYCH
ZE STANOWISKA 1W WIELDZADZU
(Henryk Stoksik)

Analiza mikroskopowa w Swietle odbitym
i przechodzqcym

Przeprowadzono analizy mikroskopowe trzech
prébek naczyn w swietle odbitym przy uzyciu mikro-
skopu stereoskopowego firmy NIKON SMZ - 1000

i powiekszeniu 45x. Analizy obrazu mikroskopowegpo,
przeniesionego na monitor za posrednictwem
kamery cyfrowej NIKON DN - 100, dokonano za
pomocg programu Lucia Net. Obserwowany prepa-
rat dokumentowano barwng mikrofotografig przy
powiekszeniu 45x.

Analize mikroskopowq w $wietle przechodzgcym
wykonano przy uzyciu mikroskopu mineralogicznego
firmy NIKON ECLIPSE E - 200. Obserwowany prepa-
rat dokumentowano barwng mikrofotografig przy
powiekszeniu 20x.

Analiza mikroskopowa w $wietle odbitym prdbki
1(nrinw. 31/95) wykazata tto w znacznym stopniu
zaciemnione, o barwie brgzowo-czerwonej na
brzegach ciemniejgce. Widoczne brgzowe wirgcenia
pochodzq od surowcdw ilastych (palonka) i zwigz-
kow zelaza (ryc. 79: A).

Obraz mikroskopowy w $wietle przechodzgcym
wykazat, ze w sktad prébki 1wchodzi szkielet ziar-
nowy stanowigcy 10-15%. Sktada sie on przewaznie
z kwarcowych ziaren o zréznicowanej wielkosci.
Wieksze ziarna o rozmiarach 0,2-0,5 mm sq wyraz-
nie owalne, zaokrgglone. Mniejsze sq w duzej czesci
ostrokrawedziste, powstate z rozkruszenia ziarn
wiekszych. Czesto mozna w nich zaobserwowac
faliste wygaszanie $wiatta. Pozostate ziarna tworzy
skalen. W przewadze jest fo skalen potasowy
zaréwno mikroklin z widoczng kratkq blizniaczq oraz
orfoklaz. W mniejszej ilosci spotyka sie plagioklaz
z widocznymi zblizniaczeniami polisyntetycznymi.
Czes¢ skaleni nosi slady wiérnych przeobrazer,

w wyniku ktérych utworzyt sie serycyt. Sporadycznie
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Ryc. 79. Wieldzqdz, stanowisko 1. Mikrostruktura probki 1, A -
badanie w $wietle odbitym, powiekszenie 45, B - badanie w $wietle
przechodzqcym, powiekszenie 20x (fot. H. Stoksik)

Fig. 79. Wieldzqdgz, site 1. Micro structure of sample 1, A - examination
in reflected light, magnification 45, B - examination in transmitted
light, magnification 20x (photo by H. Stoksik)

pojawiajq sie réwniez blaszki muskowitu. Widoczne
pory sq cienkie i wydtuzone. Uktadajqg sie réwnolegle
do dtuzszych brzegéw prdbki. Majq dtugosc¢ rzedu
0,5-1,0 mm oraz szerokos¢ ponizej 0,1 mm. Ich ilos¢
waha sie w granicach 5-10%. Atmosfera wypalania
opisywanego artefaktu ceramicznego byta reduk-
cyjna (ryc. 79: A).

Analiza mikroskopowa w $wietle odbitym probki
2 (nrinw. 54/95) wykazata ciemnoszarg barwe tta az
do czarnej. Srodek probki jest wyraznie ciemniejszy.
Widoczne brgzowe wtrgcenia pochodzq od zwigz-
kow zelaza (ryc. 80: A).

Obraz mikroskopowy w $wietle przechodzgcym
wykazat, ze w prébce 2 wyraznie widac zréznicowa-
nie szkieletu ziarnowego na dwie grupy wielkosci
ziaren. Wigksze ziarna majq wielkos¢ przewaznie
0,5 mm lub powyzej i zajmujqg ok. 5-7% badane;
prébki. Posiadajq ksztatty owalne i ostrokrawedziste.



Ryc. 80. Wieldzqdz, stanowisko 1. Mikrostruktura probki 2, A -
badanie w $wietle odbitym, powiekszenie 45x, B - badanie w $wietle
przechodzgcym, powiekszenie 20x (fot. H. Stoksik)

Fig. 80. Wieldzqdsz, site 1. Micro structure of sample 2, A -
examination in reflected light, magnification 45x, B - examination
in transmitted light, magnification 20x (photo by H. Stoksik)

Pierwszy z tych ksztattdw jest charakterystyczny

dla ziarn monomineralnych reprezentowanych
przez kwarc oraz mikroklin z wyraznymi kratkowymi
zblizniaczeniami. W mniejszej ilosci wystepujq ziarna
plagioklazu. Czes¢ skaleni nosi $lady wtérnych prze-
obrazen. Ziarna ostrokrawedziste powstate z rozkru-
szenia wiekszych fragmentdéw skaty stanowiq zrosty
kilku ziaren najczesciej kwarcu i skaleni lub samych
skaleni. Drobniejsze ziarna szkieletu majg rozmiary
rzedu 0, mm i zajmujq ok. 15% badanej prébki. Sktad
ich jest podobny do frakcji grubszej. Porowatos¢

w ciemnym tle jest stabo dostrzegalna, widoczne
pory sq bardzo liczne i bardzo mate. Uktadajqg sie
réwnolegle do dtuzszych brzegdw prébki. Majq
dtugosc rzedu 0,3 mm i szeroko$¢ ponizej 0,1 mm.
Wystepujqg w ilosci ok. 20-30%. Atmosfera wypalania
artefaktu ceramicznego byta redukcyjna (ryc. 80: A).
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Ryc. 81. Wieldzqdz, stanowisko 1. Mikrostruktura probki 3, A -
badanie w $wietle odbitym, powiekszenie 45, B - badanie w $wietle
przechodzqcym, powiekszenie 20x (fot. H. Stoksik)

Fig. 81. Wieldzqdz, site 1. Micro structure of sample 3, A - examination
in reflected light, magnification 45, B - examination in transmitted
light, magnification 20x (photo by H. Stoksik)

Analiza mikroskopowa w $wietle odbitym
probki 3 (nrinw. 57/95) wykazata tto ciemnoszare
z przebarwieniami szaro-brgzowymi pochodzgcymi
od surowcéw ilastych i zwigzkdw zelaza (ryc. 81: A).

Obraz mikroskopowy w $wietle przecho-
dzgcym wykazat, ze w sktad prébki 3 wchodzi
szkielet ziarnowy stanowiqcy 10-15%. Zbudowany
jest z ziaren o przecietnej wielkosci 0,5-1,0 mm.
Ziarna sq wyraznie zaokrgglone i sktadajg sie
gtéwnie z kwarcu lub zrostéw kilku ziaren kwarcu.
W mniejszej ilosci mozna spotkac mikroklin
z widoczng kratkg blizniaczg oraz pojedyncze
ziarna plagioklazu z widocznymi zblizniaczeniami
polisyntetycznymi. W czesci skaleni stabo zazna-
czajq sie $lady widrnych przeobrazen. W tle czesto
spotyka sie ciemne owalne klasty o zréznicowanej
wielkosci najczesciej ponizej 0,5 mm pochodzgce
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od zwigzkéw zelaza. Widoczne sq duze pory celu rozpoznanie sktadu mineralogicznego masy

uktadajgce sie réwnolegle do dtuzszych brzegéw garncarskiej poprzez identyfikacje wystepujgcych

probki. Dtugosc ich czesto przekracza 1,0 mm, w niej faz mineralnych.

a szerokosc jest rzedu 0,2 mm. Porowatos¢ W analizowanych prébkach zidentyfikowano

waha sie w granicach 15-20%. Afmosfera wypa- nastepujqce fazy mineralne: kwarc, skalen pota-

lania artefaktu ceramicznego byta redukeyjna sowy (mikroklin, ortoklaz), skalen sodowy (albit),

(ryc. 81: A). tyszczyk (muskowit, biotyt), illit, hornblenda i kalcyt.

Badania przeprowadzone zostaty na

Rentgenowska analiza dyfraktometryczna dyfraktometrze rentgenowskim D8 ADVANCE
firmy Bruker, wyposazonym w lampe miedziowq

Zastosowanie rentgenograficznej analizy o dtugosci fali CuKa = 15406 A oraz detektor

dyfraktometrycznej w odniesieniu do wybranych paskowy Lynxeye XE-T. Zakres pomiaréw 20 - od

fragmentdéw artefaktéw ceramicznych miato na 4odo 75°.

T3
A

40000 —

10000 —|

30 40 50 60 70

01-083-2465 70 | Quartz low, syn Si0,

00-041-1480 14 | Albite, calcian, ordered | (Na,Ca)Al(Si,Al);Og

00-008-0048 14 | Orthoclase K(Al,Fe)Si,0g

00-022-0687 13 | Microcline, ordered KAISi3Og

00-001-1098 5 | Muscovite H,KAI3(Si04)3

00-026-0911 5 | lllite-2\ITM\RG#1 [NR] (K,H30)Al,Si3Al019(OH),

01-083-1367 7 | Labradorite Calgg5Nag32(Ali62512.3608)

01-087-0608 3 | Pargasitic hornblende | (Na 55K 03)(Can.8sNa sFe 07)(Mgs 70Fe 514l 74 Ti.05) (Sig 56A11.44)022(OH);
01-082-1227 3 | Augite, syn (Cag774Naig 226)(Mgo.go1Fe.a99)Fe.on(SiaOg)

01-089-0830 5 | Diopside, syn Cai0.964Mg(Sio0g)

I Ryc. 82. Wieldzgdz, stanowisko 1. Prébka 1. A - dyfraktogram, B - lista zidentyfikowanych faz krystalicznych (oprac. H. Stoksik)
Fig. 82. Wieldzqdz, site 1. Sample 1. A= diffractogram, B - the list of identified crystalline phases (ed. H. Stoksik)
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Analiza dyfraktometryczna prébki 1zidentyfi-
kowata fazy krystaliczne takie jak: kwarc, skalenie
sodowo-wapniowe (albit, labrador), skalenie
alkaliczne (ortoklaz, mikroklin), mineraty blaszkowe
1. strukturalnie podobne do siebie illit, muskowit
i hornblenda. Prawdopodobne jest wystepowanie
piroksendw (augit, diopsyd), ale w bardzo matych
ilosciach.

Analiza dyfraktometryczna prébki 2 zidentyfi-
kowata fazy krystaliczne takie jak: kwarc, skalenie
sodowo-wapniowe (albit - przeobrazony termiczne),
skalenie alkaliczne (mikroklin), mineraty blaszkowe
illit i biotyt. Wystepowanie piroksendw (augit)
gehlenitu (grupa melilitdw) jest prawdopodobne, ale
w matych ilosciach.

Badania specjalistyczne

Analiza dyfraktometryczna prébki 3 zidentyfi-
kowata fazy krystaliczne takie jak: kwarc, skalenie
alkaliczne (mikroklin), kalcyt. Charakterystyczny
jest brak skaleni sodowo-wapniowych, a takze
jakichkolwiek reflekséw, ktére mozna by przypisac
mineratom blaszkowym (ilastym). Wystepowanie
gehlenitu i augitu jest bardzo prawdopodobne, ale
w matych ilosciach.

Analiza derywatograficzna DSC-TG

Badania przeprowadzono za pomocg analizatora
termicznego Perkin Elmer STA 6000. Rejestracji
danych i interpretacji dokonano za pomocq
programu Pyris. Analizowano kazdg prébke w stanie

90000~y T

40000 —

1000C —

[}

|
"|"""'i
10 20

I PDF 00-046-1045 SiO2 Quartz, syn 1 PDF 00-019-0932 KAISi308 Microcline, intermediate
I PDF 00-041-1480 (Na,Ca)Al(Si,Al)308 Albite, Ca-bearing ordered

01-086-1560 7 Quartz low SiO,

01-072-1M4 27 Microcline maximum KAISisOg

01-089-6428 13 Albite (heat-treated) Na(AlSi308)

01-078-1391 12 Augite Ca(Mgy.s5Al015)(Si170Al0.30)O6)
00-026-0911 7 IIlite-2\ITM\RG#1 [NR] (K,H30)Al,Si3Al01(OH),
00-046-1440 10 Biotite-4\ITM\RG#3, titanian (K,Na)(Mg, Fe,Ti)s(Si,Al)4010(OH,0);
01-079-1726 8 Gehlenite, syn Ca,Al(AISiO7)

Ryc. 83. Wieldzqdz, stanowisko 1. Probka 2. A - dyfraktogram, B - lista zidentyfikowanych faz krystalicznyeh (oprac. H. Stoksik)

Fig. 83. Wieldzqdz, site 1. Sample 2. A - diffractogram, B - the list of identified crystalline phases (ed. H. Stoksik)
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01-083-2465 79 Quartz low, syn Si0,

01-075-1798 9 Spinel, syn MgAl,04

00-002-0623 5 Calcite CaCoO;

00-001-0705 6 Microcline KAISi3Oqg

01-079-1726 1 Gehlenite, syn CabAl(AISIO;)

01-082-1227 2 Augife, syn (C00.774N00A225)(Mgo.901 Feo'ggg) FEO.on(Sizos)

Ryc. 84. Wieldzqdz, stanowisko 1. Prébka 3. A - dyfraktogram, B - lista zidentyfikowanych faz krystalicznych (oprac. H. Stoksik)

Fig. 84. Wieldzqdsz, site 1. Sample 3. A - diffractogram, B - the list of identified crystalline phases (ed. H. Stoksik)

powietrzno-suchym, zdezintegrowang w mozdzierzu
agatowym.

Warunki pomiaru:

- nawazka (w zaleznosci od dostepnej ilosci
probki): 78-104 mg, probki1, 2, 3,

- tygiel ceramiczny, otwarty,

- zakres temperaturowy pomiaru 40-995°C,

- szybkos¢ grzania 15°C/min,,

- atmosfera N, (przeptyw 20 ml/min).

Wyniki badan w postaci krzywej pierwszej
pochodnej przeptywu ciepta (krzywa DDSC
turkusowa), krzywej wagowej TG (krzywa niebieska),
oraz jej pierwszej pochodnej (DTG krzywa zielona),
przedstawiajg zatgczone termogramy.

Na termogramach prébek ceramiki (1-3) widoczne
jest ugiecie krzywej DTG i DDSC, z maksimum

220

Tab. 30. Wieldzqdz, stanowisko 1. Zestawienie zmian
masy ceramiki w % wag w wybranych przedziatach
temperaturowych (oprac. H. Stoksik)

Tab. 30. Wieldzqdgz, site 1. List of the changes of ceramics
weight in the percentage of weight in selected tempera-
ture ranges (ed. H. Stoksik)

1 113124 |09825 10170 |10272 | 0710 | 03755
0,02839

2 00706 10,0993 |04374 01889 |0,0436 01505
0,3293"

3 |007% | 00774 04152 0190 00579 | 1o

") - poczgtkowo spadek masy, nastepnie sukcesywny wzrost masy
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Operator ID:
Sample ID: 1
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Ryc. 85. Wieldzqdz, stanowisko 1. Termogram probki 1 (oprac. H. Stoksik)
Fig. 85. Wieldzqdz, site 1. Thermogram of sample 1(ed. H. Stoksik)

Filename: C:\Program Files\Pyris\Data\S...\2-int.stad
Operator ID:
Sample ID: 2
Sample Weight: 101.727 mg
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Ryc. 86. Wieldzqdz, stanowisko 1. Termogram prdbki 2 (oprac. H. Stoksik)
Fig. 86. Wieldzqdyz, site 1. Thermogram of sample 2 (ed. H. Stoksik)
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Filename: C:\Program Files\Pyris\Data\Stoks...\3.stad
Operator ID:
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$ladowa reakcja z HCL

PerkinEImer Thermal Analysis

0,028

0,02
De '=0.0796 %
Delta™¥%< 0.0774 %

0,00

o
o
N

I=]
=]
S

100,07 -0,17

100,0 08
99,9 0,14
99,8 0,12
99,7 0,10

DeltaY = 0:

Derivative Weight % (%/min)
S
o
o

-0,08

-0,10
50C

-0,1113
40 100 200 300 400 500

Temperature (T)

0 %

elta Y

570C

-0,04

-0,02

Derivative Heat Flow (mW/min)

0,00
0,02
0,04

glta Y = 0.1476 % 989
0,06

9878 0072
600 700 800 900 990

2022-08-24 13:13:53

‘ 1) Heat from 40.00C to 990.00C at 20.00C /min

I Ryc. 87. Wieldzqdz, stanowisko 1. Termogram prébki 3 (oprac. H. Stoksik)

Fig. 87. Wieldzqdz, site 1. Thermogram of sample 3 (ed. H. Stoksik)

ponizej 100°C, odpowiadajgce oddawaniu wody
niezwigzanej (higroskopijnej). Utrata masy probek
2i3do 120°C jest stosunkowo niewielka, natomiast
wyraznie wieksza w wypadku prébki 1. W wypadku
tej ostatniej utrata masy kontynuuje sie (cho¢

z malejgcq tendencjq), az do ok. 250°C, bez wyraz-
nego efektu termicznego, gdzie krzywa DTG przyj-
muje przebieg horyzontalny, zblizony do przebiegu
krzywej bazowej. W wypadku prébek 2 i 3 wyrazne
przegiecie krzywej DTG ma miejsce w temperaturze
ok. 150°C, kiedy obserwujemy kolejny efekt wagowy
z maksimum nieco ponad 300°C. Jednoczesnie
odpowiada mu dos¢ stabo zaznaczony na krzywe;j
DDSC efekt endotermiczny, ktdry jest wynikiem dehy-
droksylacji lenowodorotlenkéw zelaza. Podobne
stabe ugiecie w temperaturze 315°C krzywej DDSC
probki 1, prawdopodobnie réwniez spowodowane
jest dehydroksylacjg FeOOH. O obecnosci w préb-
kach mineratow zelaza $wiadczy¢ moze posrednio

227

zmiana zabarwienia sproszkowanej ceramiki,
szczegolnie probki 1, z odcieni szarodci do barw
ceglasto-pomaranczowej czy jasnobezowe;.

W wyzszych temperaturach, w wypadku prébki
1obserwuje sie stosunkowo gteboki efekt endoter-
miczny z maksimum w 451°C, a ktéremu towarzyszy
efekt wagowy z maksimum w 507°C, zwigzane
z dehydroksylacjg mineratéw ilastych. Tego rodzaju
zjawiska nie obserwuje sie w wypadku prébek 2 3.

We wszystkich prébkach ceramiki zarejestrowano
silny efekt termiczny z maksimum w ok. 570°C,
zwigzany z przemiang polimorficzng kwarcu.

W temperaturze powyzej 600°C wszystkie prébki
rejestrujq dobrze zaznaczong na krzywej DTG
utrate masy i fowarzyszqcy jej efekt endotermiczny.
Najlepiej sq one widoczne na termogramie prébki 3.
Obserwowany efekt wagowy i termiczny jest rezul-
tatem dysocjacji termicznej (dehydroksylacji) smek-
tytéw i/lub chlorytéw. W wypadku prébki 3 zaréwno



efekt termiczny jak i zmiana masy sq silniejsze, co
wskazuje na obecnos¢ weglandw. Niewykluczone, ze
obserwowana dysocjacja termiczna CaCOs naktada
sie na dehydroksylacje smektytéw i/lub chlorytéw,
jakg obserwuje sie w probkach 1i 2.

W prébce 3, powyzej 600°C zaobserwowano
dwa ugiecia krzywej DDSC, pierwsze z maksimum
w 656°C oraz drugie w 773°C. Pierwsza reakcja
termiczna odpowiada maksimum zmiany masy
i zwigzana jest z dysocjacjq termiczng smektytow/
chlorytéw. Obserwowany dublet moze sugerowac
wystepowanie obu mineratéw. W prébce 1 widoczny
efekt egzotermiczny w ok. 916°C, przy braku zmian
przebiegu krzywej DTG najprawdopodobnie;
pochodzi od procesu ostatecznej destrukgji struktury
krystalicznej mineratéw ilastych.

W prébkach 2 i 3 krzywa DTG wykazuje stabe
ugiecie w temperaturze powyzej 900°C, moze to
wskazywac na obecnos¢ miki (muskowit/serycyt),
ktéra w tym zakresie temperaturowym ulega
dehydroksylacji. Jednocze$nie w obu prébkach
w temperaturze powyzej ok. 650-700°C obserwuje
sie niewielki wzrost masy, co prawdopodobnie
zwigzane jest z wystepowaniem miki.

Badanie nasigkliwosci wodnej

W celu poréwnania jakosci wypalenia badanych
artefaktéw ceramicznych wykonano oznaczenie
nasigkliwosci wodnej, wyrazone w procentach
wagowych. Prébki wysuszono do statej masy

w temperaturze 110°C i gotowano w wodzie przez
dwie godziny. Po ostudzeniu i usunieciu nadmiaru
wody z powierzchni prébek zwazono je na wadze
analitycznej z doktadnosciq 0,01g.

Badanie nasigkliwosci wodnej artefaktéw
ceramicznych w zaleznosci od stopnia spieczenia
czerepu wykazato zréznicowang ich wielkos¢
mieszczqgcg sie w przedziale 9,24-15,47%. Najnizszq
wartos¢ nasigkliwosci wodnej uzyskata prébka 3
(9,24%) charakteryzujaca sie wyselekcjonowang
domieszkq schudzajgcg w swoim sktadzie
mineralnym. Najwyzszq warto$¢ nasigkliwosci
wodnej stwierdzono w przypadki probki 2 (15,47%),
zawierajgcej w sktadzie masy garncarskiej duze
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zréznicowanie frakeji schudzajgcej oraz stosunkowo
niskq temperature wypalania.

Podsumowanie wynikéw badan

Analizy specjalistyczne (mikroskopowe, rentge-
nograficzne, derywatograficzne oraz fizyczne),
wybrane do badan trzech artefaktéw ceramicznych,
pozwolity ustali¢, ze do wykonania naczynh
stalowoszarych wykorzystywano gliny plastyczne

z rozmaitymi celowymi domieszkami mineralnymi

w postaci: duzych i matych ziaren kwarcu, skaleni,
tyszczykdw oraz termicznie przetworzong substancje
ilastq (palonka).

Wszystkie badane artefakty ceramiczne pomimo
zawartosci podobnych surowcéw mineralnych
rézniq sie jednak specyficzng strukturg ilosciowq
sktadnikéw i porowatosciq. Ziarniste domieszki
nieplastyczne stanowity od 10% do 20% masy garn-
carskiej, przy czym najwiecej wystepowato w prébce
2 - ok. 20%. Wszystkie prébki charakteryzujq sie
réznym sktadem granulometrycznym, przy czym
najwieksze ziarna znajdujq sie w prébce 3, zas
najmniejsze w probce 2, stopniem obtoczenia ziaren
oraz wystepowaniem zwigzkdw zelaza. Analiza
prébki 1 pokazuje, ze oprécz ziarn kwarcu i skalenia,
do masy garncarskiej jako substancje schudzajgcg
zastosowano takze termicznie przetworzong
substancje ilastq (palonke). Najwieksza porowatosé
wystgpita w prébce 2 - ok. 20-30%. Atmosfera
wypalania wszystkich prébek byta redukcyjna, na co
wskazuje barwa czerepéw ceramicznych.

Wyniki rentgenowskiej analizy dyfraktometrycz-
nej potwierdzity wystepowanie zidentyfikowanych
mikroskopowo podobnych faz mineralnych
w postaci: kwarcu, mikroklinu, ortoklazu, albitu
i muskowitu oraz nowych faz w postaci biotytu, illitu,
hornblendy czy kalcytu (fab. 31).

Analiza rentgenograficzna wykazata
wystepowanie zréznicowanych faz mineralnych
w artefaktach ceramicznych (probki 1-3), co moze
sugerowac, ze do produkcji mas ceramicznych
uzyto podobny surowiec ilasty, natomiast odmienne
domieszki surowcéw nieplastycznych. W prébce 1
domieszke nieplastyczng w masie garncarskiej sta-
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Tab. 31. Wieldzqdz, stanowisko 1. Fazy mineralne
w analizowanych prébkach wykryte za pomocg
rentgenowskiej analizy dyfraktometrycznej (oprac.
H. Stoksik)

Tab. 31. Wieldzqdz, site 1. Mineral phases in the analysed
samples detected with the X-ray diffractometric analysis
(ed. H. Stoksik)

a) Kwarc

b) Mikroklin
¢) Ortoklaz

1 d) Albit

e) llit

f) Hornblenda
g) Muskowit

a) Kwarc
b) Mikroklin
c) Albit
d) It
e) Biotyt

a) Kwarc
3 b) Mikroklin
c) Kalcyt

nowity: kwarc, skalen potasowy w postaci mikroklinu
i ortoklazu, skalen sodowy - albit, tyszczyk w postaci
muskowitu oraz palonka, w probce 2: kwarc, skalen
potasowy w postaci mikroklinu, skalen sodowy -
albit oraz tyszczyk w postaci biotytu, a w prébce 3:
kwarc, skaler potasowy w postaci mikroklinu i kalcyt.

Charakterystyka mineralogiczna artefaktow
ceramicznych (probki 1-3) w $wietle badan
termicznych wykazata zréznicowana temperature
ich wypalania oscylujgcg w zakresie 620-700°C,
Najnizszq temperaturg wypalania charakteryzuje sie
prébka 2, a najwyzszq prébka 3 (tab. 32).

Badanie cech fizycznych artefaktow ceramicz-
nych wykazato stosunkowo ich duzq nasigkliwosc
wodng (fab. 33).

Najnizszqg nasigkliwos¢ wodng (9,24%) wykazuje
prébka 3. Element ten moze mie¢ zwigzek ze specy-
ficzng recepturg masy garncarskiej wyrézniajgcq sie
zastosowaniem wyselekcjonowanej ilosci domieszki
schudzajgcej oraz wyzszq temperaturg wypalania
wyrobu.
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Tab. 32. Wieldzqdz, stanowisko 1. Przyblizona temperatura
wypalania w $wietle badan termicznych (oprac.

H. Stoksik)

Tab. 32. Wieldzqdz, site 1. Approximate firing temperature
in the light of thermal tests (ed. H. Stoksik)

1 Artefakt ceramiczny 650
Artefakt ceramiczny 620
3 Artefakt ceramiczny 700

Tab. 33. Wieldzqdz, stanowisko 1. Wyniki nasigkliwosci
wodnej badanych prébek (oprac. H. Stoksik)

Tab. 33. Wieldzqdgz, site 1. The results of water absorption
of the test samples (ed. H. Stoksik)

1 Artefakt ceramiczny 12,03
Artefakt ceramiczny 15,47
3 Artefakt ceramiczny 9,24

Na podstawie wynikow wszystkich przeprowa-
dzonych badan specjalistycznych mozna stwierdzic,
ze analizowane artefakty ceramiczne mogq
reprezenfowac odmienne warsztaty garncarskie.
Dowodzq tego réznice w recepturze masy garncar-
skiej, temperatury wypatu, jak réwniez wtasnosci
fizyczne wyrobow (barwa czerepu, grubosé scianek,
nasigkliwo$¢ wodna).

8.4. WYNIKI BADAN
TRASEOLOGICZNYCH NAWIJADELKA
Z WIELDZADZA

(Justyna Ortowska,

Grzegorz Osipowicz)

Przedmiot poddany analizie to nawijadetko/blinkierz
(nrinw. 79/95), pochodzqcy z warstwy IV w wykopie
2/95, datowanej od lat 70. Xl do poczgtku XIV wieku
(faza IV - zamek komturski; por. tez rozdziat 8.1).
Powierzchnia gdrna, jak i boczne okazu zostaty
uksztattowane za pomocq strugania materiatu kost-



nego. W wielu miejscach, szczegdlnie przy bokach
zachowaty sie dobrze czytelne wstegi liniowe (ryc.
88: A), wskazujgce wtasnie na tego typu zabieg.
Strona dolna przedmiotu zostata wyréwnana na
ptasko za pomocg pilnika, wzdtuz okazu widoczne
sq serie sladéw liniowych wskazujgcych na tego
typu zabieg (ryc. 88: B). Slady zastosowania pilnika
widoczne sg réwniez miejscami na obu krawedziach
bocznych przedmiotu (ryc. 88: C). Widoczne, pod
prostokgtne wciecia w przedmiocie na obu jego
kraficach zostaty wykonane w wyniku zastosowania
dwach technik, tj. napitowywania i dtutowania,

Ryc. 88. Wieldzqdz, stanowisko 1. Nawijadetko/blinkierz z poroza. Mikrofotografie $ladow technologicznych na powierzehni. A - slady po
struganiu czesci bocznych, B - wyptaszczona powierzchnia spodnia z czytelnymi zniszczeniami po zastosowaniu metalowego pilnika, C - lady
po zastosowaniu metalowego pilnika, D - rzut od géry na pod prostokgtne weiecie wykonane za pomocq pitowania i dtutowania {widoczne
nierdwne krawedzie i delikatnie poszerzone wewngtrzne narozniki), E-G - $lady po pitowaniu wykonanym prostopadle do osi; H - gérna
powierzchnia z czterema podtuznymi liniami wycietymi wzdtuz osi, | - powierzania gérna z widocznymi nacieciami/zaciosami (fot. |. Ortowska)
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zwienczonego odtamaniem niechcianego fragmentu
surowca (ryc. 88; D). Slady po pitowaniu widoczne sq
pod postaciq licznych naciec oraz wsteg liniowych
grupujacych sie i uktadajgeych schodkowo (ryc.

88: E-G). Za whiciem w przedmiot rodzaju klina/
dtuta $wiadczqg zaobserwowane na dnach obu
wciec zagtebienia, poszerzenia $cian bocznych

(ryc. 88: D). Na gdrnej powierzchni przedmiotu
dobrze czytelne sq cztery, gtebokie wstegi/naciecia
biegnqgce réwnolegle wzgledem siebie, wzdtuz osi
przedmiotu, ktére miaty zapewne stworzyc¢ rodzaj
zdobienia (ryc. 88: H). Dodatkowo, na tej same;
powierzchni, mozna zaobserwowac serie nacie,
miejscami wrecz zaciosdw pod kagtem ok. 45 stopni
wzgledem wspomnianych bruzd (wykonane wtérnie

Fig. 88. Wieldzqdz, site 1. Antler-reel/blinker. Microphotographs of technological fraces recorded on the toals’ surface. A - traces of whittling of the
side parts, B - flattened bottom surface with visible traces after using a metal file, C - traces of using a metalfile, D - top view ofthe rectangular
notch made by sawing and chiselling (visible uneven edges and slightly widened internal corners), E-G - traces'of sawing made perpendicular to
the axis; H - upper surface with four longitudinal lines cut along the axis, | - upper surface with visible cuts/notehes {photo by J. Ortowska)

28




8.

Badania specjalistyczne

do wspomnianych czterech nacieg; ryc. 88: I-)), ktdre
by¢ moze takze stanowity element swojego rodzaju
ornamentu?

Ponadto na przedmiocie zaobserwowano
pojedyncze zagtadzenia (gtéwnie na gornej
powierzchni), ktére mogq by¢ efektem czynnikow
podepozycyjnych. Na artefakcie nie udato sie ziden-
tyfikowac sladéw uzytkowych. Przedmiot zapewne
zostat porzucony ze wzgledu na widoczne zlamanie
na jednym z koncow.

Do analizy traseologicznej uzyto mikroskopu
Nikon SMZ-745T zaopatrzonego w kamere DeltaPixI-
nvenio GEIll.

8.5. WIZUALIZACJA

CZY REKONSTRUKCJA?

Metody obrazowania cyfrowego

w wizualizacji zabytkow ruchomych,
wynikéw badan archiwalnych

i nieinwazyjnych na przyktadzie
stanowisk 1i 21w Wieldzgdzu
(tukasz Czyzewski)

Wykorzystanie w publikacjach rozmaitych form
rekonstrukcji obiektéw i wyglgdu stanowisk
archeologicznych nie rozpoczeto sie wraz

z wprowadzeniem metod cyfrowych, choc¢ do
tego momentu przyjmowato ono raczej formy
statyczne, najczesciej powigzane z konkretng
wizjq plastyczng danego obiektu lub stanowiska
(Piccoli 2017). Sytuacje zmienito w 1 potowie

lat 90. XX wieku przejscie do upowszechnienia
technologii, ktéra pozwolita na wykonywanie
cyfrowych, wirtualnych i wielowariantowych
prezentacji tréjwymiarowe;j przestrzeni stanowisk
archeologicznych i poszczegdlnych zabytkéw
ruchomych, ze swobodg dotgd nieosiggalng dla
metod analogowych (Opgenhaffen 2021; Piccoli
2017; Piccoli 2018, s. 49-87). Réwnoczes$nie wsrdd
metod cyfrowych zaadaptowanych w archeologii
wyraznie zarysowat sie podziat na dwa nurty:
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badania obejmujqgce analityke danych przestrzen-
nych z czasem gtéwnie kojarzong z rozwigzaniami
geograficznymi (GIS) i inzynieryjnymi (CAD)
(Demetrescu, Ferdani 2021, ryc. 4; Galasso et al.
2021; Gupta, Devillers 2017) oraz rozwigzania sku-
pione na pracy z zabytkami ruchomymi (Falking-
ham 2012; Kersten, Lindstaedt 2012; Kulitz, Ferschin
2013; Magnani et al. 2020; Rahaman, Champion
2019; Rodriguez-Martin, Rodriguez-Gonzalvez
2020; Stular et al 2015).

Latwosc przeksztatcania i modyfikacji danych
cyfrowych poprowadzita dyskurs dotyczqcy
uprawiania archeologii cyfrowej w nowym kierunku.
W jakim stopniu cyfrowa reprezentacja rzeczywi-
stosci zarejestrowanej na stanowisku, w tym samej
eksploracji, dodatkowe dane pomiarowe i wreszcie
elektronicznie zadokumentowane zabytki archeolo-
giczne, mogq stanowic:

- substytut oryginalnego zrédta i bytnosci

na stanowisku, a tym samym upowazniajg
badacza do wnioskowania archeologicznego
tylko na podstawie tychze,

- forme zastepczqg lub poszerzajgcg,
uzupetniajgcg kontakt odbiorcy dziedzictwa
archeologicznego z zabytkiem i przestrzeniq
archeologiczng,

- podstawe do kreowania wielowgtkowej opo-
wiesci o przesztosci na podstawie znalezisk ze
stanowiska?

Wydaje sie, na co powotujq sie specjalisci ar-
cheologii cyfrowej (De Reu et al,, 2014, 2013; Doneus
et al, 2011; Forte et al,, 2012), ze przed rozpoczeciem
pracy z danymi cyfrowymi, nalezy w kazdym
z projektéw, jasno zdefiniowad cel ich gromadzenia.
Czy ich prezentacja bedzie bezposrednia, nie bedzie
wizualizacjq - pominie interpretacje zrédta, jedynie
przeniesie do formy cyfrowej stanowisko archeolo-
giczne i zabytki? Czy tez na podstawie tych samych
danych ma powstac wizualna interpretacja lub
wiele interpretacji zrédet? W tym drugim przypadku,
podobnie jak w klasycznych formach muzealnych
i publikacjach, tworzy¢ bedziemy multimedialng
i interaktywnq rekonstrukcje, uwzgledniajgcg
subiektywnq analize wszystkich dostepnych danych.
To z kolei sprawia, ze nalezy rozgraniczyc¢ tym



samym termin wizualizacji i rekonstrukeji (Tsiafaki,
Michailidou 2015, s. 38).

Pod pojeciem rekonstrukgji (cyfrowej) rozumiemy
catosciowq, wirtualng ,odbudowe” - przywrdcenie
oryginalnej formy zabytku czy przestrzeni stanowi-
ska, do jednego z mozliwych do okreslenia na pod-
stawie zrédet stanu z przesztosci. Jezeli zas méwimy
o wizualizacji obiektéw archeologicznych, to
odwotujgc sie do znaczenia stownikowego terminy,
zamierzamy ,unaoczni¢” takie obiekty w formie
cyfrowej, co posrednio moze eliminowad gtéwng
bolgczke klasycznych badan archeologicznych - ich
destrukcyjng i nieodwracalng nature.

Praktyka wielu projektéw digitalizacji wskazuije,
ze najczesciej wszystkie te opcje postepowania
z danymi cyfrowymi: od ich zbierania, przez
wizualizacje po rekonstrukcje, tgczone sq dos¢
swobodnie. Czesto, mimo $wiadomosci badaczy co
do rozrdéznienia tych kategorii procesu cyfrowego,
szczegdlnie gdy publikacja dotyczy populary-
zacji wiedzy archeologicznej i multimedialnych
elementéw muzealnictwa, mozna zauwazyc
pokuse do przyjmowania z definicji subiektywnej
rekonstrukgji jako jedynej opcji wiernej danym
zrédtowym zastepujgcej faktyczng wizualizacje
zrédet archeologicznych (Demetrescu, Ferdani 2021;
Opgenhaffen 2021; Piccoli 2017; Psarros et al. 2022;
Tsiafaki, Michailidou 2015).

Projekt

Uzycie metod cyfrowych opracowania do

zrédet archiwalnych z badan w Wieldzgdzu miato

u podstaw rejestracje zabytkdw i przestrzeni
stanowiska jako obiektow trojwymiarowych. Celem
gtéwnym byto ich udostepnienie nie tylko jako
danych opracowania, ale takze jako poglgdowych
wizualizacji petnigcych funkcje popularyzatorskg.
Dodatkowo w finalnej wersji opracowania zbiér
archiwalny uzupetnity wyniki badan nieinwazyjnych
iich interpretacja (por. rozdziat 6). Pozwolito to
rozwazy¢ mozliwos¢ poszerzenia w przysztosci, m.in.
materiatéw multimedialnych pod katem wizualizacji
przestrzeni archeologicznej i rekonstrukgji cyfrowej
stanowiska.
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Dysponujgc mieszanymi (analogowymi
i cyfrowymi) danymi poczgtkowymi, majgc na
uwadze rozréznienie wizualizacji Zrédet arche-
ologicznych i wynikédw badan oraz mozliwych
rekonstrukcji, zaproponowano nastepujgce
rozwigzania techniczne.

Z uwagi na ogolnie dobry stan zachowania
zabytkéw (gtdwnie obiektéw metalowych) jako
podstawe przyjeto mozliwie doktadng rejestracje
obiektéw w 3D pozwalajgcq nie tylko na wizualiza-
cje, ale tez w razie koniecznosci na wykonanie ich
fizycznych kopii.

Z kolei przestrzen stanowiska objeta danymi ze
skaningu laserowego (LIDAR) dostepnymi w zaso-
bach publicznych GUGIK wraz z danymi ze zwiadu
lotniczego (nalotu dronem) oraz wspomniang
juz interpretacjg wynikéw badan nieinwazyjnych,
pozwolita podjqgc¢ probe wykorzystania dodatkowych
technik wizualizacji terenu, jok tez potencjalnej
przysztej rekonstrukgji faz istnienia stanowiska. Pod
tym kgtem - uzycia danych, wyniki i dokumentacja
archiwalna z badan sondazowych, z uwagi na
obszar objety eksploracjqg wniosta niewiele bezpo-
$rednich dodatkowych informacji o przestrzennej
organizacji stanowiska.

Materiaty i metody

Na potrzeby zbiorczego opracowania materiatow
archeologicznych ze stanowisk w Wieldzqdzu,
zatozono, ze wiekszo$¢ najbardziej interesujgcych
zabytkéw ruchomych zostanie zaprezentowana

w formie tréjwymiarowej interaktywnej animacji,
udostepnionej w zasobach publicznych projektu.
Positkujqc sie doswiadczeniami z prac nad zabyt-
kami ze stanowiska w Pniu (Czyzewski 2020) oraz
dostepnosciq rozwigzan technicznych, wybrano
fotogrametrie. Umozliwita onawykonanie cyfro-
wych kopii zaréwno obiektéw o powierzchniach
silnie btyszczacych, jok tez obiektow bardzo matych
rozmiaréw. Pozwolito to m.in. wykonac kopie
niewielkiej monety (ryc. 89), jak rdwniez kilkunasto-
centymetrowych przedmiotow metalowych (siekier),
ktére w procesie konserwagji uzyskaty btyszczqce
powierzchnie (ryc. 90).

oy,
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Fotogrametria jest dzi$ powszechnie stosowang
metodg tréjwymiarowego modelowania szkiele-
towego obiektdw i jest nadal rozwijana nie tylko
w archeologii, ale tez pokrewnych dyscyplinach
(Karimi et al. 2022; Lauria et al. 2022; Magnani et al.
2020; Rodriguez-Martin and Rodriguez-Gonzdlvez
2020). Stosuje sie jg na réwni z innymi sposobami
akwizycji danych 3D - skaningiem i fomografig
komputerowg (XCT/CT). Istotny kazdorazowo jest
dobdr odpowiedniej metody, aby uzyskac optymalne
rezultaty akwizycji.

Zabytki z Wieldzgdza zostaty zadokumentowane
za pomocgq aparatu bezlustrowego systemu Canon
EOS R6, z obiektywem o statej ogniskowej i wysokie;
jasnosci (Canon EF 50mm f/1.8) oraz bezcieniowego
studia fotograficznego, ze stotem obrotowym
sterowanym za pomocq aplikacji mobilnej. W celu
dokumentacji kazdego zabytku wykonano od
80 do nawet 200 fotografii. Do obrébki danych
fotogrametrycznych uzyto oprogramowania Agisoft
Metashape Pro - rozwigzania wielokrotnie przete-
stowanego, o znanych walorach uzytkowych (De Reu
et al. 2013; Durdo et al. 2018; Samaan et al. 2013).

W pracy zastosowano zmodyfikowany przez autora
tego opracowania, algorytm zaproponowany przez
Mallison i Wings (2014) dla kolekji paleontologicz-

isko 1. Brakteat

nych (Falkingham 2012; Li et al. 2016). W przypadku
zabytkéw o wymiarach ponizej 2 cm’ (bizuteria,
monety), do wykonania fotografii uzyto réwniez
pierscieni makro, pozwalajgcych na kilkukrotne
powiekszenie obrazu w kadrze. Stworzone modele
3D zostaty zapisane w kilku najpopularniejszych
formatach plikéw trojwymiarowych i udostepnione,
w wersji uproszczonej, na stronach internetowych
projektu, przez platforme https:/p3d.in. Stosujqc
uzyte w trakcie wykonywania fotografii skale,
wykonano wymiarowanie modeli, uzyskujgc doktad-
nos$¢ cyfrowych kopii ok. 0,2 mm (ryc. 91). W sumie
wykonano 12 wizualizacji tréjwymiarowych zabytkéw
archiwalnych.

Zabytki ruchome

Dobdr metody fotogrametrycznej, przy dostepnych
innych opcjach moze wydawac sie rozwigzaniem
czasochtonnym czy dyskusyjnym. Nalezy jednak
zwrdci¢ uwage na kilka aspektéw gromadzenia

i obrébki danych. Wiekszo$¢ wizualizacji dotyczyta
przedmiotéw metalowych. W przypadku zastosowa-
nia tomografii komputerowej praca ta wymagataby
zastosowania fomografu materiatowego dedykowa-
nego substancjom o wyzszej gestosci niz tkanki

Ryc. 89. Wieldzqdz, stanowisko 1. Brakteat krzyzacki. a - model makro 3D, b - dokumentacja fotograficzna pokazujgca niwelacje odblaskéw na

przedmiocie metalowym (fot. £. Czyzewski)

Fig. 89. Wieldzqdz, site 1. Teutonic bracteat, a - macro-model 3D, b - photo documentation presenting glare levelling on a metal object (photo by

L. Czyzewski)
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Ryc. 90. Wieldzqdz, stanowisko 21. Siekiera. a - fotogrametryczny model cyfrowy z matowq teksturg, b - przyktad reflekséw na przedmiocie
metalowym utrudniajgcych zastosowanie innych technik modelowania (fot. £. Czyzewski)

Fig. 90. Wieldzqdz, site 21. An axe. a - photogrammetric digital model with matte texture, b - an example of reflections on a metal object hindering
the application of other modelling techniques (photo by t. Czyzewski)

Ryc. 91. Wieldzqdz, stanowisko 21. Numeryczny model siekiery w formie siatki trojkgfow (tzw. mesh). Na powiekszeniu widoczna $rednia dtugosc
boku jednej ptaszczyzny na wygenerowanym modelu (fot. £. Czyzewski)

Fig. 91. Wieldzqdz, site 21. A digital model of an axe in the form of a triangles grid(i.e. mesh). An average length of the side of one plane on
a generated model visible on a magnification (photo by L. Czyzewski)
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(klasyczny tomograf medyczny) (Boas, Fleischmann

201; 2012). Z kolei dostepne dla projektu skanery

3D nie dysponowaty mozliwoscig odwzorowania

wiernie tekstury (barwy obiektow), zwtaszcza w przy-

padku zabytkdw o btyszczqgcych powierzchniach.
Wykonano préby rejestracji zabytkéw przy uzyciu

skanera klasy konsumenckiej, Revopoint MINI. Jest

to prosty skaner wyposazony w system dwuobiek-

tywowy, z niebieskim $wiattem strukturalnym

(Klasa 1, dtugosci fali 450-490nm) o deklarowanej

doktadnosci 0,02 mm na pojedynczej klatce oraz

gestosci punktéw 0,02 mm. Przy tych parametrach

pomiarowych urzqdzenia rezultaty byty zblizone

do tych uzyskiwanych metodq fotogrametryczng

(ryc. 92: q, b). Jednak bryty przedmiotéw z uwagi

Chmura punktéw 6 007 964
Siatka: 650 823

Tekstura: 8192x8192
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na zastosowane w oprogramowaniu urzqdzenia
algorytmy, byty bardziej wygtadzone niz model
fotogrametryczny i miaty tylko zgeneralizowang
warstwe informagji o kolorach (ryc. 92: ¢, d). Istniata
oczywiscie mozliwos¢ zastosowania skaneréw 3D
klasy przemystowej (urzadzen metrologicznych),
jednak proces rejestracji danych do wykonania
modelu jest tu bardzo czasochtonny. Biorgc pod
uwage przeznaczenie gotowych plikdw - multi-
medialne prezentacje popularnonaukowe oraz
mozliwos¢ wykonywania replik technikg wydruku
3D (SLA) w zywicy $wiattoutwardzalnej (UV), byt to
naktad pracy i kosztéw niewspdtmierny do rezultatu
niezbednego dla projektu. Fotogrametryczne kopie
obiektéw powstawaty na podstawie obliczonych

Ryc. 92. Wieldzqdz, stanowisko 1. Poréwnanie modeli grzezidta wykonanych metodq fotogrametryczng i skanerem 3D klasy konsumenckiej.
a, b - model (mesh) oraz model z teksturq fotograficzng opracowany w Agisoft Metashape Pro, ¢, d - model (mesh) oraz model z tekturg
zarejestrowany i opracowany skanerem Revopoint MINI i w oprogramowaniu producenta (fot. £. Czyzewski)

Fig. 92. Wieldzqdz, site 1. A comparison of models of mire made by photogrammetry and with a consumer-grade 3D scanner. a,b - a model
(mesh) and a model with photo texture developed in Agisoft Metashape Pro, ¢, d - a model (mesh) and a model with texture recorded and
developed with the Revopoint MINIscanner and in the software of the producer (photo by £. Czyzewski)



chmur liczgeych od ok. 0,7 do 6 min punktéw, dajac
w rezultacie siatki modeli liczgce od 0,1 do 1,5 min
tréjkatow. Oznacza to, ze przypadku wszystkich
obiektdéw pojedyncza wymodelowana ptaszczyzna
nie byta wieksza niz 1 mm2, a dtugo$¢ boku tréjkgta
nie przekraczata 0,3 mm. Takie parametry modeli
pozwalajq w zadowalajgcy sposdb wykonad
zaréwno wizualizacje jak tez fizyczne kopie
zabytkow.

Przestrzeri stanowiska

Wyniki badan nieinwazyjnych oraz ich interpretacja
wskazujg na potencjalnie najistotniejsze obszary
stanowiska warte weryfikacji metodg wykopaliskowq
(por. rozdziat 6). Rodzi to jednak pytanie, czy wyniki
takiej prospekcji mozna nadal uznawad za prace
przygotowawcze do badan wykopaliskowych?

Czy dzisiejszy stan wiedzy, mozliwosci techniczne
pozwalajg na pozostawienie stanowiska arche-
ologicznego nienaruszonego? Czy rezultaty prac
nieinwazyjnych mozna uznac za wigzgce w $wietle
wcze$niej wykonywanych i interpretowanych analo-
gicznych badan obiektéw, na ktérych prowadzono
weryfikacyjne prace wykopaliskowe? Niewgtpliwie
jestesmy jeszcze daleko od tak kategorycznych
stwierdzen (Makowska, Rgczkowski (red.) 2023;
Rgczkowski 2020; Banaszek, Rgczkowski 2014)

Dla kwestii zachowania zrédet archeologicznych,
kazda mozliwos¢ pozostawienia ich nienaruszonymi
jest kuszqgca. Wpisuje sie tez w koncepcje progra-
méw Narodowego Instytut Dziedzictwa i ogéing
idee promocji $wiadomego doboru metod badan
nieinwazyjnych jako kolejnych narzedzi warsztatu
archeologa, a nie jego zastepstwa (Makowska,
Rgczkowski (red.) 2023). Wracamy zatem do podsta-
wowych pytan archeologii.

Wykorzystujgc zgromadzony potencjat nowych
danych, uzyskalismy mozliwo$¢ wykonania wielu
réznych wariantéw interpretacji, a w konsekwencji
wizualizacji i rekonstrukcji przestrzeni stanowiska
archeologicznego. Opierajqc sie dodatkowo o zrédta
pisane (jezeli istniejq - jak w przypadku Wieldzqdza)
oraz analogie do rozpoznanych archeologicznie
i architektonicznie podobnych stanowisk, pozostaje

Badania specjalistyczne

kwestia: jak dalece sformutowane na podstawie
nowych danych wnioski, a co za tym idzie model
przestrzeni, ktéry chcemy przedstawic, jest
odwzorowaniem rzeczywistej formy stanowiska

w przesztosci, a jak bardzo jest to catosciowa rekon-
strukcja jednej z wielu mozliwych opcji. Positkujgc sie
wszystkimi zgromadzonymi danymi przestrzennymi,
podjeto prébe zwizualizowania zaprezentowanych
w monografii wnioskéw jako uproszczonego modelu
stanowiska.

Materiat i metody

Za podstawe prac przyjeto numeryczny model
pokrycia terenu (DSM) wykonany metodq fotogra-
metryczng za pomocg drona DJI Mavic 2 Pro. Baze
zrédtowq stanowito 970 fotografii wykonanych
ukosnie z wysokosci 30-40 m. Nalotu dokonano
wczesng wiosng przed rozpoczeciem wegetaci.
Cyfrowy model powierzchni terenu objagt caty
obszar domniemanego podgrodzia, az po granice
kopca grodziska (ryc. 93). Bazujgc na tym modelu
powierzchni i positkujqc sie interpretacjg wynikéw
prac nieinwazyjnych, danymi LiDAR udostepnianymi
przez GUGIK oraz rezultatami badan archiwalnych,
mozliwe bedzie przedstawienie, uproszczonego

w pierwszej fazie, wyglgdu otoczenia stanowiska

w Wieldzgdzu. Model ogéIny opracowany jest

w aplikacji Blender 3.6, a do wtasciwej wizualizacji
3D wykorzystywane jest narzedzie programistyczne:
Unreal Engine 5.3 firmy Epic Games oraz dostepne
nieodptatnie wraz z nim zasoby modeli 3D (ryc. 94).
Uzyskana przestrzen jest jedynie formg wyjsciowq
do dalszych prac nad rekonstrukcjg stanowiska.
Wybdr powyzszych narzedzi do dalszego rozwoju
cyfrowej czesci projektu pozwoli na uniwersalng
realizacje celéw stawianych badaniom archeolo-
gicznym w kwestii popularyzacji wynikow badan.

Kontynuacja wykorzystania technologii 3D
w opracowaniu danych z Wieldzqdza

Uwzgledniajqc rozwdj archiwéw zrodtowych

obejmujqcych dane tréjwymiarowe z obszaru
badan oraz te dotyczgce pojedynczych zabytkow
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Ryc. 93. Poznosredniowieczny zespot osadniczy w Wieldzgdzu. Rzut izometryczny numerycznego modelu pokrycia terenu (DSM), obejmujacy
obszar domniemanego przedzamcza do podnéza watu (fot. £ Czyzewski)

Fig. 93. Late-medieval settlement complex in Wieldzqdz. Top view of a digital surface model (DSM) covering the area of a presumed outer ward
to the embankment foot (photo by t Czyzewski)

Ryc. 94. Numeryczny model terenu zaimportowany do aplikacji Unreal Engine 5.3 jako podstawa dalszych prac nad wizualiacjg stanowiska
(fot. L. Czyzewski)

Fig. 94. Digital terrain model imported to Unreal Engine 5.3 app as the basis for further works on the visualisation of the site (photo by

L. Czyzewski)
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archeologicznych, istotne wydaije sie poszerzenie
mozliwosci udostepniania zasobéw w oparciu
o whasnq infrastrukture (strone internetowq) pro-
jektu. Dla materiatéw z Wieldzgdza planowane jest
przeniesienie wszystkich dotychczas upublicznionych
wizualizacji oraz przysztych prac, do wtasnej prze-
glgdarki materiatéw 3D. Propozycjq wartg rozwoju,
wydaje sie jedno z rozwigzan typu Open Source,
ktdre zostato w praktyczny sposéb rozbudowane
pod kgtem zastosowan popularyzatorskich. Jest to
opublikowane w domenie publicznej na licencji Apa-
che 2.0 narzedzie o nazwie Voyager udostepnione
do otwartego uzytku przez Smithsonian Institute™0.
Rozwigzanie fo pozwolitoby na zintegrowanie
z przysztymi multimediami wszystkich tresci
z jednego stanowiska w najbardziej naturalnej
formie - tréjwymiarowej wirtualnej wystawy,

140 Strona projektu Voyager: https:/smithsonian.github.io/
dpo-voyager/
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skansenu archeologicznego. Dodatkowq zaletq
wynikajgcg z mozliwosci wielokrotnego uzycia

raz opracowanych wizualizacji, bytaby réwniez
atrakcyjna dla mtodszego odbiorcy podstawowa
interaktywnej formy wizualizacji i rekonstrukcji prze-
strzeni stanowiska w Wieldzgdzu w pierwszo- (FPP)
lub trzecioosobowej (TPP) perspektywie, typowej
dla komercyjnych rozwigzan rozrywkowych, réwniez
w formie aplikacji sieciowej.

Podsumowujqc zaplanowane i zrealizowane
elementy wizualizacji danych stanowiska w Wieldzg-
dzu, trzeba podkresli¢, szeroki wachlarz mozliwosci,
ktére pojawity sie dzieki digitalizacji materiatéw
archiwalnych. Wypracowana standaryzacji procedur
stosowania rozwigzan technologicznych umozliwi
po zakonczeniu opracowania znaczqgeo poszerzycé
zbidr informacji, ktére mogq by¢ zaadaptowane
i upublicznione na potrzeby odbiorcy dziedzictwa
archeologicznego.
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Problematyka
konserwatorska
przedmiotow z badan
poznosredniowiecznego
zespotu osadniczego

w Wieldzgdzu

Marek Kotyszko







Przedmiot prac

Do prac konserwatorskich przekazano 59 zabytkéw:
fragment czesci przydennej ceramiki szkliwioneji4!,
trzy fragmenty przedmiotéw koscianych (w tym
dwa pdtsurowce) oraz zabytki metalowe: fragmenty
dwaoch przedmiotéw wykonanych ze stopu miedzi,
monete wykonang ze stopu srebra (brakfeat),

47 przedmiotéw ze stopu zelaza, a takze piec
przedmiotéw wykonanych ze stopu zelaza do
rekonserwacji, po wczesniej wykonanych pracach
konserwatorskich.

Stan zachowania artefaktow

Przedmioty z materii organiczneji42
Zakonserwowano ostre zakonczenie poroza (nrinw.
27/95) i fragment nieokreslonego pdtsurowca

o ksztatcie zblizonym do nieregularnegpo,
wydtuzonego szescianu z widocznymi $ladami
obrébki w postaci negatywdw naciec¢ wykonanych
w réznych kierunkach, a czytelnych na wszystkich
ptaszczyznach (nrinw. 106/95). Powierzchnie
fragmentow artefaktéw osteologicznych pokrywaty
nawarstwienia mineralne i obumarte czgstki
organiczne niezwigzane trwale z powierzchniami
artefaktéw.

141 Ten fragment ceramiki pochodzi z okresu nowozytnego,
stqd nie zostat uwzgledniony w opisie.

142 Trzeci artefakt to wezesnosredniowieczny grzebien,
nieuwzgledniony w niniejszym tekscie ze wzgledu na ramy
chronologiczne ninigjszej monografii.
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Przedmioty ze stopdéw metali

Wsrdd tej grupy znajdowaty sie obiekty wykonane
ze stopu srebra, miedzi i przewazajgca ilos¢
przedmiotéw, w przewazajqcej ilosci fragmentéw
przedmiotdw, najczesciej o trudnej do okreslenia
funkcji wykonanych ze stopéw zelaza.

Brakteat

Wsréd przekazanych do konserwacji zabytkéw
metalowych jedynym obiektem wykonany ze

stopu srebra byta moneta, tzw. brakteat (nrinw.
1/95). Wykonany w technice bicia jednostronnego

z cienkiej, owalnej blaszki. Moneta posiadata ubytki
w krawedzi. Jej powierzchnie pokrywaty nawarstwie-
nia mineralne oraz produkty korozji w postaci szarej
patyny (ryc. 95:1).

Przedmioty ze stopu miedzi

Przedmiotami wykonanymi ze stopu miedzi (brgzu
lub mosigdzu) byty: fragment przedmiotu z pdkoli-
stym zakoriczeniem z wypustkg i owalnym otworem
(okucie?; nrinw. 36/95) oraz nit z tbem o nieregu-
larnym zarysie (nrinw. 29/95). Powierzchnie obu
przedmiotéw pokrywaty nawarstwienia mineralne
oraz produkty korozji w postaci zielonkawej patyny.
Nawarstwienia pokrywajgce powierzchnie nitu
miaty znaczng jak na wielkos¢ przedmiotu grubosc.
Przed pracami konserwatorskimi identyfikacja tego
przedmiotu nie byta mozliwa.

Przedmioty ze stopu zelaza

Ze stopu zelaza byta wykonana wiekszos¢

z przekazanych artefaktéw. Stan zachowanig, ich
fragmentarycznos¢ nie pozwalaty na precyzyjng

£,
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I Ryc. 95. Wieldzqdz, stanowiska 1i 21. Zabytki metalowe przed konserwacjq (fot. M. Kotyszko, oprac. £. Czyzewski)
Fig. 95. Wieldzqdz, sites 1and 21. Metal artefacts before preservation (photo by M. Kotyszko, ed. L. Czyzewski)
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identyfikacje i okreslenie funkeji kazdego z nich.
Rozpoznanie jej umozliwity w kilku przypadkach
dziatania konserwatorskie. Wsrod artefaktow
wykonanych ze stopéw/stopu(?) zelaza znajdowaty
sie: zelezce topora (bez nrinw,, z badan w 2022 roky;
ryc. 95:18), sprzqczka do pasa (nr inw. 103/95), grot
bettu (nrinw. 56/95; ryc. 95: 3), pétprodukt grotu(?)
(nrinw. 38/95; ryc. 95: 4)143, trzy haki (nr inw. 26,
63109/95), fragment narzedzia - skoblicy(?)
(nrinw. 105/95), fragment okucia(?) (nrinw. 107/95;
ryc. 95:15), 26 gwozdzi (nrinw. 2, 4, 6-8, 12,19, 21,
23,40, 53, 60, 65-66, 71,78, 87/95 - 17 egzemplarzy
oraz dziewiec okazéw bez nr. inw. - z badan w 1971
11990 roku; ryc. 95: 5-13), dwa(?) skoble (nrinw. 43
i 73/95), ogniwo wrzecigdza(?) (nrinw. 102/95), trzy
fragmenty tasm (okucia(?); nrinw. 20 i 32/95; jeden
okaz bez nr. inw. - ryc. 95: 14), fragment okucia(?) lub
przydennej czesci pojemnika/naczynia(?) (nrinw.
31/95) oraz pie¢ przedmiotéw o nieokreslonej funkgji
(por. rozdziat 51.2.2).

Iniszczenia, w tej grupie artefaktéw mani-
festowaty sie mechanicznymi uszkodzeniami
w postaci odksztatcen oraz ubytkow ich czesci. By¢
moze niektdre uszkodzenia wynikaty z uzytkowej
funkgji tych przedmiotéw lub byty fragmentami
przedmiotdw, a by¢ moze niezachowane
fragmenty jako czesci pracujgce skazane na prze-
cigzenia ulegaty zniszczeniu. Stan zachowania
powierzchni wszystkich artefaktéw jednoznacznie
pozwala na stwierdzenie, ze do ich zniszczenia
przyczynity sie warunki ziemne, ktére sprzyjaty
rozwojowi proceséw korozyjnych. Produkty korozji
zelaza - rdza widoczna byta na powierzchni
wszystkich przekazanych do prac konserwa-
torskich artefaktéw. Rdza o réznej grubosci
pokrywata wszystkie przedmioty. Na niej widoczne
byty szare czgsteczki mineralne stabo zwigzane
ze skorodowang powierzchnig. Produkty korozji
miaty rézng grubos¢ i barwe od ciemnobrgzowej
do pomaranczowawe;j.

143 Jeden z tych przedmiotow (ryc. 50: 18) mogt by¢
np. pétproduktem grotu bettu, ewentualnie petnic inng funkcje
(por. rozdziat 51.2.2).
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Artefakty poddane wczesniej zabiegom
konserwatorskim

Do prac konserwatorskich, a wtasciwie rekon-
serwacji przekazano kilka obiektow: dwa zelezce
siekier, sprzqczke i ktddke. Obiekty te zachowaty sie
w réznym stanie. Od punktowych ognisk korozyjnych
pozbawionych powtok ochronnych - sprzqczka

(ryc. 74:1) i ktodka (ryc. 74:11; 95:16) do silnie
rozwarstwionych dwach zelezdzc/obuchéw siekier
(ryc. 95:17; 96). Na powierzchni widoczne byty slady
wynikajgce z dziatan konserwatorskich w postaci
ciemnych warstw tanianéw zelaza i miejscowo
wykrystalizowanych, zwtaszcza w ztamaniach form,
powtok wosku mikrokrystalicznego. W miejscach
pozbawionych zabezpieczen widoczne byty ogniska
korozyjne w postaci zagtebien wypetnionych
pudrujgcymi sie czgsteczkami produktéw korozji
jasnobrgzowawej barwy. Najwieksze uszkodzenia
widoczne byty w odniesieniu do zelezca jednej

z siekier (ryc. 96). Byto ono silnie rozwarstwione,

a odspojone fragmenty byty silnie rozdrobnione.
Przyczyn takiego stanu zachowania po wykonanych
pracach konserwatorskich mozna upatrywac

w nieodpowiednich warunkach przechowywania
obiektu. Na skutek zmian temperaturowych

i réznego skurczu produktow korozji zelaza i rdzenia
metalicznego takie uszkodzenia mogg mie¢ miejsce.
Niestety, nie udato sie uzyska¢ danych odnosnie

do konserwacji tego przedmiotu ani dotrze¢ do
dokumentacji konserwatorskiej. Analiza fragmentéw
pozwala domniemywag, ze dziatania konserwatora
skupity sie na utrzymaniu formy przedmiotu o stabo
zachowanym rdzeniu metalicznym. Niestety, obiekty
ratowane w ten sposéb wymagajq statego dozoru
konserwatorskiego i kontroli parametréw wilgotno-
sciowo-temperaturowych.

Charakterystyka srodowiska, z ktorego pozyskano/
wydobyto artefakty

Obiekty poddane pracom kenserwatorsko-
-restauratorskim w pracowni konserwacji zabytkéw
archeologicznych, zostaty wydobyte ze Srodowiska
ziemnego.

%

Marek Kotyszko
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Ryc. 96. Wieldzqdz, stanowisko 21. Obiekt ze stopu zelaza (siekiera) po przeprowadzonej anastylozie. Stan w trakcie prac rekonserwatorskich
(fot. M. Kotyszko, oprac. £. Czyzewski)

Fig. 96. Wieldzqdsz, site 21. An iron alloy object (an axe) after anastylosis. State during preservation works. (photo by M. Kotyszko, ed. £. Czyzewski)

240




Zjawisko korozji przebiegajgcej w warunkach
ziemnych nalezy do najbardziej ztozonych sposréd
naturalnych srodowisk korozyjnych. Niewgtpliwie
gleba jest najbardziej ztozonym srodowiskiem
korozyjnym. Warunki korozji w srodowisku ziemnym,
w zaleznosci od gtebokosci zalegania przypominajg
procesy korozji atmosferycznej do korozji zacho-
dzqcej w srodowisku wodnym. Zwraca na ten fakt
uwage wielu specjalistéw badajgcych zjawisko
korozji metali (Krause 1979, s. 11; Wranglén 1985,

s. 170). Wptywajg na nig zmienne warunki wilgotno-
$ciowe, temperaturowe i czesto te wptywajgce na
sktad chemiczny gleb. Zazwyczaj ich pochodzenie
ma zwigzek z zanieczyszczeniami przemystowymi.
W warunkach ziemnych mamy do czynienia z zja-
wiskami typowymi dla korozji atmosferyczneji dla
korozji przebiegajgcej w warunkach wodnych. Mimo
zaawansowanych badan i pokaznej literatury nadal
brakuje wigzgcych wnioskéw ttumaczgcych w spo-
séb przekonujgcy przyczyny powstawania zjawisk
korozyjnych i zachodzqcych zniszczen. Przyktadem
mogq by¢ tu poglady na korozyjnos¢ gliny, ktéra
okreslana jest przez jednych badaczy jako silnie
korozyjng, a przez innych jako skutecznie chronigcq
przed korozjq. Interesujqce jest fo, ze w zaleznodci od
kontekstu rozwazan oba poglgdy mogg by¢ stuszne.
Na zachodzqgce w ziemi procesy korozyjne majg
wptyw: uwarunkowania geologiczne, wilgotnos¢,
napowietrzenie, odczyn pH i opdr elektryczny gleby.
Srodowisko ziemne mozna okresli¢ jako materie

o strukturze porowatej. W warunkach ziemnych
pokrywa ona zabytki archeologiczne i stanowi
rodzaj oktadu. W zaleznosci od klasy, gleba posiada
okreslony sktad granulometryczny dominujgcego
sktadnika. Decyduje on o zdolnosci do podciggania
kapilarnego gleby. Drobne ziarna umozliwiajg
wieksze rozwiniecie powierzchni i wykazujg zdolnos¢
do zatrzymywania wody, a w okreslonych warun-
kach oktaddw zawierajqcych szkodliwe substancje
np. rozpuszczalne sole. Inaczej jest w przypadku
ziaren wiekszych. Od wielkosci ziaren zalezq zatem
korozyjno$¢ i wiasciwosci fizykochemiczne. Jednak
nie tylko. Réwniez potozenie terendw i ich przesztosc
geologiczna ma znaczenie przy okredlaniu korozy-
jnosci gleb. Tereny nizinne, potozone blisko morza
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zawierajq gleby zasolone, wykazujq niski opdr
elektryczny, ich korozyjnosc jest wysoka. Tak mozna
tez okresli¢ warunki ziemne, w ktérych zalegaty
artefakty w Wieldzqdzu.

Aby zjawisko korozji ziemnej miato miejsce,
gleba musi zawierac¢ odpowiednig ilo$¢ wilgoci
(wody) oraz tlenu. Wzrost zawartosci wody w glebie
powoduje zwiekszong dynamike korozji. Po maksy-
malnym wypetnieniu poréw gleby/piasku nastepuje

utrudniony doptyw tlenu i zjawisko korozyjne stabnie.

Badania wykazaty, ze w warunkach ziemnych
tempo korozji jest najwyzsze, nad poziomem wad
gruntowych, poniewaz ponizej zostaje zahamo-
wany doptyw tlenu (Wranglén 1985, s. 159, 161).

W warstwach ziemi znajdujgcych sie nad poziomem
wod gruntowych czynnikiem decydujgcym o ich
korozyjnosci jest przewodnictwo elektryczne. Dla
niektérych badaczy jest to najlepsza miara korozy-
jnosci gleb. Jest ono wysokie w glebach o odczynie
alkalicznym. Odczyn gleby, doktadniej roztworu
glebowego, okresla stan gleby, ktéry jest okreslany
symbolem pH. Wynika on z wzajemnego uktadu
jondéw wodorowych (H+) i wodorotlenowych (OH7).
Ksztattuje sie pod wptywem zawartych w glebie soli
kwaséw i zasad. Odczyn glebowy moze by¢ kwasny,
obojetny lub zasadowy. Czesto wzrost wartosci pH
wynika z wydzielania amoniaku w procesie zycio-
wym bakterii. Okreslenie wartosci pH gleby lub wéd
gruntowych pozwalajg okresli¢ odporno$c korozyjng
metali. Przyktadowo dla zelaza wartos¢ pH ponizej